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List Zidam, lekce 25.

Bozi 1ék proti viné
Zidam 9:1-14

Nase spolec¢nost odhodila pojem viny jako osklivy ptezitek z nasi puritdnské minulosti. Filmové
hvézdy a celebrity nejenze vyhanéji vinu za dvefe svého svédomi, ale jesté se chodi do televize
vytahovat vécmi, za které by se mély stydét. Dokonce 1 kiestané, kteti upadli do htichu,
vysvétluji, jak se naucili byt spokojeni sami se sebou bez ohledu na sva selhani. Sté€Zuji si na
samospravedlivé odsuzujici kiest’any, kteti je nejsou ochotni piijmout i s jejich ,,nedostatky*.

A pies vSechno toto nase spojené usili vinu potlacit ¢i popfit ji ze sebe n¢jak nedokédzeme
setfast. Psycholog Erich Fromm pted lety poznamenal: ,,Je skutecné udivujici, Ze ve spolecnosti,
kterd je tak od zakladi nendboZenska jako ta naSe, miZe byt pocit viny tolik rozSiteny a tak
hluboce zakotenény.* (Fromm: The Sane Society, str. 181). Hiebicek na hlavicku uhodil jeden
kresleny vtip. Je na ném psycholog, jak fika svému klientovi: ,,Pane Figby, myslim, Ze vase pocity
viny dokazu vysvétlit. Jste vinen!*

Bible shledava kazdého z nas ptfed soudnim dvorem BoZi spravedlnosti vinnym. ,,...vSichni
zhiesili a jsou daleko od Bozi slavy* (Rimantim 3:23). Bible uéi, Ze vina je ndco vic neZ $patny
pocit. Je to skutecné mravni provinéni, které nas odcizuje od Boha a vystavuje Bohem
stanovenému postihu, jimz je vé¢ny trest v ohnivém jezeie (Zjeveni 20:11-15). Bible nam vSak,
diky Bohu, oznamuje také to, Ze Blih na nasi vinu ptipravil 1€k. Je Zivotn¢ diilezité, abychom ho
pochopili a osobné ho uzivali.

Tito zidovsti kiest’ané byli v pokuSeni opustit kiest’anskou viru a vratit se k judaismu. Autor
jim ukazuje, Ze tento krok by byl z duchovniho hlediska katastrofalni. Stard smlouva zavedena
MojziSem se nevyrovnala Nové smlouvé, kterou vyhlasil Jezis. Lévijsti knézi plisobici za staré
smlouvy byli na rozdil od JeZiSe, naSeho bezhiisného veleknéze podle fadu Melchisedechova,
hii8ni a smrtelni lidé. V naSem textu autor vysvétluje, Ze systém obéti pouzivany za staré smlouvy
byl do¢asny a nedokonaly. Nemohl uctivajicim zajistit Cisté¢ svédomi. Podle Boziho zdméru mél
stary systém ukazovat dopfedu k tomu, co je mu nadfazeno: ke konecné obéti JeziSe Krista,
naSeho veleknéze, ktery obétoval svou vlastni krev, aby nam ziskal vécné vykoupeni a Cisté
svédomi. Autor tedy tika, Ze:

Bozi 1ék proti viné je krev JeziSe Krista.

Text st pro nase zkoumani rozdélime na tii ¢asti. V prvni se podivdme na nedokonalost starého
obétniho systému (9:1-10), ve druhé na to, ¢eho Kristus dosahl tim, Ze ob&toval sebe sama
(9:11-14), a ve tteti si vSimneme praktického diisledku, ktery spociva v tom, Ze ted mizeme
slouzit Zivému Bohu (9:14).

1.  Bihustanovil stary obétni systém jako do¢asny, nedokonaly zptsob, ktery mél ukazovat
ke Kristu (9:1-10).

Tyto verSe lze rodé€lit na dva oddily:
1.A Biih ustanovil pozemsky svatostanek jako predobraz Krista (9:1-5).

John MacArthur (The MacArthur New Testament Commentary, Hebrews [Moody Press], str. 221)
upozornuje, Ze piibe¢hu o stvofeni vénuje Bible jen dvé kapitoly, ale popisu svatostdnku asi
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padesat. Svatostanek byl za staré smlouvy stfediskem Zidovské bohosluzby. Autor Listu Zidm
mluvi o stanku, a ne o chramu, protoze stanek byl uveden do provozu hned po vyhlaseni staré
smlouvy (2. MojziSova 24-25). Kromé¢ toho byl samoziejmée vyrazné do¢asnéjsi nez chram, coz
na tomto misté 1épe vyhovuje autorové hlavni myslence. Jak jsme vidéli ve versi 8:5, neponechal
Bih plan stanku a bohosluzbu, kterd v ném probihala, na lidskych piedstavach, ale v§echno to
velice podrobné¢ ukazal MojziSovi na hote. Cela véc byla starozdkonnim obrazem JeziSe Krista.

Autor se viibec nezminuje o naddvoii, kde stadly bronzovy oltai pro obéti a bronzova nadrz
k omyvani. Zamétuje se na svatostanek samotny, protoZe se ho chysta srovnat s pravym stankem
v nebi, kde JeZzi$ vstoupil do samotné Bozi pfitomnosti, a ukazat rozdily.

Svatostanek byl rozd€len na dvé ¢asti. Ta vnéj$i, nazyvana svatyné, byla skoro devét metri
dlouha, ctyfi a pl metru Sirokéd a Ctyfi a plil metru vysoka. Vnitini ¢ast, velesvatyné, méla zhruba
tvar krychle o strané Ctyfi a pal metru. Kdyz knéz vstupoval do svatyné, mél po levici
sedmiramenny svicen z ryziho zlata, jehoZ ¢iSky byly naplnény ¢istym olivovym olejem. Byl to
jediny zdroj svétla, protoze svatyné neméla okna. Po jeho pravici stal stll s dvanacti bochniky
predkladného chleba. Dale od vchodu, uprostied a tésné pted oponou, ktera oddélovala svatyni
od velesvatyné, byl umistén kadidlovy oltafr.

Odbornici diskutuji o tom, pro¢ autor Listu Zidtim klade kadidlovy oltaf podle vieho do
vlastni velesvatyné misto pted ni. N&kteii piipoustéji, Ze se spletl, ale to je nesmysl. Kazdy Zid
piesné védel, jak je toto zakladni vybaveni ptibytku uspofadano. Podle jinych nejde o oltatf jako
takovy, ale o kadidelnice, které knézi pouzivali k pfenaSeni kadidla do velesvatyné v den smifent,’
a ze pravé je mél autor zjevné na mysli. V tomto smyslu je ptislusné fecké slovo pouzito také
v Septuagint&.” To by ale znamenalo, Ze autor pii popisu svatyné vynechal jeden z hlavnich kusti
nabytku.

Pravdépodobné nejlepsi feSeni je to, Ze autor zde spojuje liturgickou funkci kadidlového
oltaie (zv14§té v den smifeni') a jeho t&sny vztah k velesvatyni (srovnej 2. MojziSova 30:6; 40:5;
1. Kréalovska 6:22). Stejnou uzkou vazbu vidime ve Zjeveni 8:3, kde zlaty kadidlovy oltaf
s modlitbami posvécenych stoji ,,pfed trinem*.

Ve velesvatyni byla schrana smlouvy, truhla dva a ptil lokte (asi 110 cm) dlouha, jeden a piil
lokte (necelych 70 cm) Siroké a stejné tak vysoka, ktera (v nejdavnéjSich dobach) obsahovala
zlatou nadobu s manou, Aronovu hill, ktera se kdysi zazelenala, a desky smlouvy s Desaterem.
Jeji viko ¢i prikrov bylo nazyvano slitovnice. Tu zastiiovali dva cherubové, zvani cherubové
slavy, protoze zde se zjevovala slava Bozi pfitomnosti (2. MojZiSova 25:22). Prave slitovnici
pokropil veleknéz krvi obéti.

Ani u jednoho z téchto pfedmétli se autor nezdrzuje vysvétlovanim jeho symbolického
vyznamu. Spécha fict to podstatné: tyto véci byly jen doCasné a ukazovaly ke Kristu. Pfesto mi
dovolte nékolik stru¢nych pozndmek. Svicen predstavuje Krista, zde nikoli jako svétlo svéta (sveét
totiz nemél na toto svaté misto ptistup), ale jako toho, kdo prosttednictvim Ducha svatého (olej)
osvétluje Bozi véci tém, kdo prichazeji k Bohu. Stiil s predkladnymi chleby znazornuje Kristovo
spolecenstvi s jeho vyvolenymi a Krista jako toho, kdo je syti, a tak je udrzuje pti Zivoté.
Kadidlovy oltaf ukazuje, jak se Kristus v BoZi ptitomnosti pfimlouva za svij lid.

Schrana smlouvy ptedstavuje samotnou Bozi pfitomnost. Zlaty dZban s manou je Kristus
jako kazdodenni chléb svého lidu. Aronova hil, ktera rozkvetla, je Kristus jako vyhonek vyvoleny
nad jin€, protoZe jen on sdm dava zivot. Desky smlouvy zjevuji Bozi svatd méfitka. Ani dzban
s manou ani Aronova htll uz v Salomounové dobé neexistovaly, ale desky smlouvy ve schrang
stale byly (1. Kralovska 8:9). Samotna truhla se podle vSeho ztratila, kdyz Nebukadnesar roku 586
pf. n. L. zni€il chrdm. Ve velesvatyni pozdéjSiho chramu stal uz jen kus kamene.



Autor piechazi k popisu zndmych rituali, které se ve stanku odehravaly:
1.B Biih ustanovil sluzbu knéZi ve svatyni jako piedobraz Kristova dila (9:6-10).

Ve versi 9:6 shrnuje autor bézné Cinnosti knézi. Vstupovali do piedni Casti stanku, stiihali knoty
kahank®l na svicnu a davali na oltaf Cerstvé kadidlo. Jednou tydné nahradili predkladny chléb
cerstvym.

Ve versi 9:7 se zamétuje na velesvatyni. Do ni mohl vstoupit pouze velekn€z, a to jen jednou
vroce, na den smifeni (3. MojziSova 16). Napted musel obé&tovat bycka za své vlastni hiichy. Pak
vstupoval do velesvatyné a postiikal byc¢kovou krvi slitovnici a misto pied ni. Pak se vratil
a porazil jednoho ze dvou kozli jako obét’ za hiichy lidu a opét nastiikal jeho krev na slitovnici
a pred ni. Poté Sel opct ven, vloZil ruce na Zivého kozla a vyznaval nad nim htichy lidu. Tohoto
kozla pak zavedli do pousté a vyhnali pry¢.

Autor upozornuje na skutecnost, Ze stary systém umoznoval odpusténi hiichii spachanych
z nevédomosti (9:7 nBk). Zakon stanovoval, Ze htich spachany ze vzdoru nemulze byt usmifen
zadnou obéti (4. MojziSova 15:30-31). V ur¢itém smyslu samoziejmé prameni ze vzpoury proti
Bohu v podstaté vSechny htichy, ale 4. MojziSova podle vS§eho mluvi o ohavném rouhavém
chovani, které znamend zradu ¢i vzpouru proti Bohu. (Ronald Allen: Expositor’s Bible
Commentary [Zondervan], ed. Frank Gaebelein, sv. 2, str. 830.) V tomto smyslu nachizime
paralelu tohoto textu v Zidaim 10:26-31, kde autor &tenafe diirazné varuje pied odpadnutim, za
které uZ neni Zadna obét’ za htichy.

Kazdoro¢ni obfady konané v den smifeni mél Izraelclim zdiirazitovat fadu Zivotné diileZitych
duchovnich pravd. Znazoriiovaly Bozi naprostou svatost a skutecnost, Ze ndm hitich brani vstoupit
do BoZi ptitomnosti. Odhalovaly hiich a necistotu vSeho lidu véetné veleknéze. Ukazovaly, Ze se
nikdo nesmi opovazit vstoupit do BoZi svaté ptitomnosti bez krve piijatelné obéti. Ukazovaly, ze
lidé musi ptistupovat k Bohu skrze patiicného prostfednika — veleknéze. Ukazovaly, Ze pfinesenim
patii¢né obéti je Bith usmifen ¢i uspokojen, takze nebude soudit jejich hiichy. Pies vS§echnu svou
nadheru vSak byly tyto obfady nedostatecné, a to ze dvou hlavnich divodii:

1) Stary systém umozioval jen omezeny piistup k Bohu.

Do svatyné svatych nesmél vstoupit nikdo z lidu, dokonce ani vétSina knézich. Mohl tam vstoupit
jen veleknéz, a to jen jednou ro¢né, a jeste jen s krvi. Nebyl to zadny atulny pokojicek, kde by si
mohl natahnout nohy ke krbu a pfijemné¢ si s Bohem popovidat! Musel si dat zaleZet na tom, aby
obtad odvedl dokonale, jinak to byl jeho posledni vylet na toto posvatné misto!

Autor listu pfipisuje uvedeny starozdkonni zapis Duchu svatému, ktery tim naznacuje, ,,Ze
nékterych je ,,prvnim stdnkem‘ minén cely svatostanek, ale vzhledem k tomu, ze totéZ slovni
spojeni je ve verSich 9:2, 6 pouZzito pro svatyni, pokladaji je jini za oznaceni ,,pfedni ¢asti stanku*
(cer). To by pak znamenalo, Ze svatyné ,,zabranovala valné vétsiné lidu, jiz byl zak4dzan 1 vstup
nejmensi nadéji, Ze by mohli bezprostifedné ptijit k Bohu.* (Philip Hughes: A Commentary to the
Epistle of Hebrews [Eerdmans], str. 322-323.)

2)  Stary systém umoznoval jen omezené oCisténi svédomi.

Autorovi jde v podstaté o to, ze ,,dary a ob¢ti, které se tam piinasely, nemohly dokonale ocistit
svédomi toho, kdo je obétuje (9:9). Nevysvétluje, co presné tim mysli; podotyka jen, Ze to bylo
,podobenstvim pro nyné&jsi [€i pfitomny (kms, kr)] €as“. Je mozné, Ze tim chtél fict ,,tehdejsi
pfitomny €as‘; jinymi slovy: ,,ve dnech Starého zakona nebyla cesta k Bohu jesté zjevena“. Nebo
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muze mit na mysli ,,nynéjsi ptitomny cas®, coz by znamenalo, Ze ,,skutecny smysl svatyné lze
pochopit teprve nyni, ve svétle Kristova dila“.’ (Leon Morris: The Expositor’s Bible Commentary
[Zondervan], ed. Frank Gaebelein, sv. 12, str. 84.)

KdyzZ autor tika, ze starozdkonni obéti nedokézaly dokonale ocistit svédomi téch, kdo je
pfinaseli, neznamena to, ,,7ze zadny starozakonni véfici nikdy nemél €isté svédomi, ale Ze toho
nedosahl obét'mi jako takovymi* (tamtéZ). Autor nabizi pro své tvrzeni dva divody (9:10). Za
prvé byly obéti pouhymi ,,vnéjSimi predpisy* tykajicimi se télesnych ukont, které (rozumi se)
nemohly mit patficny dopad na svédomi. Za druh¢é byly pouze docasné, ,,platné jen do nového
uspotadani* ¢ili do Kristovy doby. Skutecnost, Ze obéti bylo tieba rok co rok opakovat, ukazovala
netplnou povahu odpusténi. Obéti vinu pokazdé na jeden rok odsunuly, ale muselo se to provadét
Znovu a znovu.

AZ dosud autor vysvétloval, Ze starozdkonni obétni systém neni dokonalé a kone¢né Bozi
feSeni viny, vyplyvajici z naSich hiicht. Cely tento systém jenom ukazoval ke Kristu.

o 4

2. Kristova krev pro nas dosahla vé¢ného vykoupeni a Cistého svédomi (9:11-14).

Zatimco stary systém umoznoval jen omezeny piistup k Bohu jen omezené ocisténi svédomi,
Kristus zajistuje dokonaly piistup k Bohu a jeho krev ocist'uje nase svédomi dokonale.

2.A Kristova krev zajistuje dokonaly ptistup do nebeské velesvatyné (9:11-12).

Ve vers$i 9:11 je jedno misto, kde si nejsme jisti ptivodnim textem. Nejpravdépodobnéjsi bude asi
znéni: ,,nastalé dobro*.* Stankem ,,vét$im a dokonalej$im*, nikoli ,,zhotovenym rukama“ je minén
,pravy stanek v nebesich (8:2), coz je samotnd Bozi pfitomnost. Podstatné je to, Ze Kristus
nevstoupil prosté do pozemské velesvatyné. Vstoupil do samotné nebeské skutecnosti, kterou
pozemsky svatostanek pouze znazornoval.

Kristus navic nestiikal na oltaf krev kozlt a by¢kd, ale vstoupil do velesvatyné ,,skrze svou
vlastni krev* (kms, kr). Nékteti chybné uci, Ze Jezi§ musel svou krev piinést az do nebe, aby nam
ziskal spaseni. On tam ale nepfiisel ,,se svou vlastni krvi* (nek), ale ,,skrze svou vlastni krev*.
Spaseni nam vydobyl na kiizi. Nemusel se do svatyné vracet kazdy rok; naopak, vesel tam jednou
provzdy, pti¢emz pro nas ziskal vécné vykoupeni. Autor ukazuje naprostou konecnost Kristovy
krve a jeji naprostou nadfazenost nad starym systémem. Svou smrti usmifil nasi vinu jednou
provzdy — na celou vécnost! Pokuta je zaplacena. Neni nic, co bychom k tomu, co vykonal
Kristus, mohli ptidat. Jeho prostiednictvim mame piimy ptistup k Bohu.

2.B Kristova krev zajistuje dokonalé o€isténi naSeho svédomi (9:13-14).

Krev bykt a kozll a popel z jalovice ,,posvécuje poskvrnéné a zevné je oCistuje®. Kromé obtadil
dne smifeni zmifiuje autor obfad s cervenohnédou kravou (4. MojZiSova 19:1-13). To byl o€istny
ritudl, zvlasté pro ptipad, Ze se nékdo znecistil tim, Ze se dotkl mrtvého téla. Autor argumentuje
od mensiho k vétSimu: Pokud tyto obfady mohly ocist'ovat télo, ,,6im spiSe krev Krista, ktery skrze
vécného Ducha obétoval sam sebe neposkvrnéného Bohu, o€isti vaSe svédomi od mrtvych skutk
ke sluzb¢ zivému Bohu?* (nek). Jezi§ Kristus je ten jediny, kdo je schopen ptfinést smirnou ob&t’
za lidské htichy, protoZe jen on byl bez poskvrny ve v§em, co délal. Proto nas jeho krev miize
zastoupit, pokud jde o trest, ktery jsme si zaslouzili.

Odbornici diskutuji o tom, jestli ,,vé€ny Duch® znamena Ducha svatého nebo JeziSova
vécéného bozského ducha (v feckém origindlu nebyla zadna velké pismena). V této véci nesmime
byt dogmaticti. Pokud je fe¢ o Duchu svatém, znamena to, ze Jezis, kdyz Sel na kiiz, spoléhal na
Ducha svatého, coz je ur€ité pravda. Pokud je feC€ o JeziSoveé vé¢né bozské podstaté, je diiraz
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kladen patrn€ na neporovnatelnou u¢innost JeziSovy obéti ve vykoupeni jeho lidu, protoze Jezis
neni jen Clovek, ale také véEny Buh (7:3, 16). Jde o to, Ze ,,rozdil mezi 1évijskymi ob&tmi
a Kristovou obé&ti sebe sama neni pouze pomérny, ale prosté nekonecny* (P. Hughes, p. 360). Tato
nekonecné ucinnd obét’ uspokojila Boha natolik, nakolik to krev byki a kozlt nikdy nemohla
dokézat. Diky Kristové krvi mame Cisté svédomi.

Bible uci, Ze samo o sob¢ neni svédomi neomylny radce. Nasledkem opakovaného hiichu
muze byt poskvrnéné (Titovi 1:15) a cejchované (1. Timoteovi 4:2 ~sk). Napiiklad jsem Cetl, Ze
kambodzsky diktator Pol Pot dal povrazdit dva aZ sedm milionii svych spoluob¢anti. Kromé jinych
nesmyslnych vrazd natidil popravit vSechny, kdo nosi bryle. Podle historikii byly jeho zloCiny
jeste horSinez Hitlerovy nebo Stalinovy, je-li to vitbec moZné. A ptece jednomu reportérovi kratce
pied svou smrti v roce 1998 tekl, Ze ma Cisté svédomi! Nebylo ¢isté — bylo cejchované!

Nase svédomi tedy potiebuje byt pouceno a vycviceno Pismem. Jak poznavame, kdo je Blith
a jaka jsou jeho svata mefitka, nase svédomi néds obvinuje z toho, jak hiiSni jsme my. Bozi
piikdzani — pokud jsou uplatnéna na tirovni srdce, jako to délal Jezi§ — obviniuji a usvédcuji nas
vSechny! Nikdo z nas zdaleka nemiluje Boha celou svou bytosti ani ostatni lidi tolik jako sam
sebe. Kdyz nas Blih obnovuje ke znovuzrozeni, spoc¢iva jeho dilo Castecné v tom, Ze necha svij
svaty Zéakon piisobit na nase srdce, abychom se vzdali veSkeré nadéje na to, Ze bychom se mohli
ospravedInit sami. Jsme skute¢né vinni.

Jak tedy mliZe byt naSe vina odstranéna a nase svédomi o€isténo? Jedin€ skrze piijatelnou
zastupnou obé&t. Jak fika 1. list Petritv 3:18: ,,VZdyt 1 Kristus dal svilj Zivot jednou provzdy za
hiichy, spravedlivy za nespravedlivé, aby nas piivedl k Bohu...*“ Nebo jak vysvétluje Pavel, lidé
,Jsou ospravedliovani zadarmo jeho milosti vykoupenim v Kristu JeZzisi. Jeho ustanovil Bih, aby
svou vlastni smrti se stal smirnou obéti pro ty, kdo v&ii* (Rimantim 3:24-25). Pokanim nebo
dobrymi skutky svou vinu neodstranime. Odstrani ji Bih darem, ktery nam ze své milosti dava
v krvi JeziSe Krista, a odstrani ji dokonale. A tento dar pfijimame virou.

»Ale,“ namitnete snad, ,,jestli je to jen Bozi milosti nezavisle na ¢emkoli, co délame,
nebudou lidé BoZi milost zneuzivat a dal zit v hiichu? S touto ndmitkou se ditkladné vypotadava
Pavel v $esté kapitole listu Rimanim. Zde ji v8ak autor odrazi nékolika slovy v zavéru verse 9:14:

3. Kristus nas vykoupil a ocistil od mrtvych skutki k sluzbé zZivému Bohu (9:14).

Nékteti kiest'ané slouzi Bohu ve snaze uchlacholit své provinilé svédomi. Mylné si fikaji: ,,Kdyz
toho pro Boha udélam dost, snad mi odpusti.“ To je ovSem Spatny motiv! Jini se nespravné
domnivaji, Ze jim Blih odpousti proto, aby ze sebe mohli mit dobry pocit. Nesoustiedi se na Boha
a na jin¢ lidi, ale na sebe. I oni se zamétuji na nespravnou véc. Spravné potadi zni: ,,Blh mi ve
své milosti odpustil prostiednictvim vzacné krve svého Syna. Ted’ jsem svobodny k tomu, abych
mu slouzil!*

Skutky téch, kdo se nespoléhaji na krev JeziSe Krista, jsou mrtvé v trojim smyslu (P. Hughes,
str. 360-361): Za prvé jsou mrtvé proto, Ze ten, kdo je kona, je mrtvy ve svych hiisich, oddéleny
od Boziho Zivota. Za druh¢ jsou mrtvé proto, ze ,,jsou v zdsad€ neplodné a neu¢inné*‘. Nemohou
predavat duchovni Zivot jinym, protoze jejich zdrojem je Clovéka, ktery je sam duchovné mrtvy.
Za teti jsou mrtvé proto, Ze vedou k duchovni smrti. Clovék je déla s predstavou, Ze si jimi
vyslouzi vé¢ny zivot. Kdybychom vSak mohli vé¢ny Zivot ziskat svymi dobrymi skutky, byl by
Kristus zemiel zbyte¢né! Zadné mnozstvi dobrych skutkd nas do nebe nedostane.

Jakmile se vSak z BoZi milosti znovu narodime, pfinaSime sami sebe jako Zivou obé&t
(Rimantim 12:1-2), takze at’ jime nebo pijeme nebo délame cokoli jiného, délame to k BoZi slave
(1. Korintskym 10:31). Na§ kazdodenni Zivot se stavad vdéénym uctivanim a chvalenim Zivého



Boha (Zidtim 13:15-16).

Zavér

Charles Simeon, pastor anglikdnského sboru Holy Trinity Church v Cambridgi, byl velmi
zboznym Clovékem. Obratil se roku 1813 a své obraceni popsal takto (F. F. Bruce: Commentary
on the Epistle of Hebrews [Eerdmans], str. 194, podle H. C. G. Moule: Charles Simeon):

Kdyz jsem cetl pojednani biskupa Wilsona o vecefi Pané€, narazil jsem na vyjadieni asi
v tom smyslu, Ze ,,Zidé védéli, co délaji, kdyZ prenaseli svou vinu na hlavu ob&ti“. V hlavé
se mi vynofila mySlenka: ,Jakze? Mohu snad ja pfenést vSechnu svou vinu na jin¢ho?
Ptichystal snad pro mne Bith Obét’, abych mohl vloZit své hiichy na Jeji hlavu? Pak, da-li
Bih, uz je na své dusi neponesu ani o chvili déle.” Pro¢ezZ jsem chvétal slozit své hiichy na
svatou hlavu JeZiSovu.

Udélali jste to? Pokud ne, jste skutecné vinni pted Bohem a hrozi vam jeho soud. Pokud ano, vzali
jste si 1€k, ktery vam Bth proti ving ptedepsal — Kristovu krev. Ted’ miizete s ¢istym svédomim
slouzit Zivému Bohu.

[98)

Otazky k diskuzi

KdyZz ma kiestan, ktery zhtesil, pocit viny, je to v pofadku? Co byste takovému ¢lovéku
poradili?

Jak miize vétici odlisit faleSny pocit viny od skutecné viny? Jak se vypotadat s kazdym
z téchto piipadl?

Jak bychom méli svédcit ¢loveku, ktery se pred Bohem neciti vinen?

Jestlize ndm je skrze viru v Krista ipIln¢ odpusténo, pro¢ musime prosit o odpusténi, kdyz
zhteSime?

Copyright 2004, Steven J. Cole, vSechna prava vyhrazena.
Translation © Jan Sraml, 2006



CEP:
KMS:

NBK:

KR:
JB.

SNC:

PSZ.

Poznamky

3. MojziSova 16:12 — pozn. piekl.

Lxx (Septuaginta): starovéky fecky pieklad Starého zakona. Slovo thymiatérion (,.kadidlovy
oltai z Listu Zidim 9:4) se vyskytuje ve verich 2. Paralipomenon 26:19 Lxx a Ezechiel
8:11 xx (,,kadidelnice*). Ani v jednom versi ji vSak nepouziva veleknéz v den smifeni;
naopak, v obou ptipadech jde pii jejim pouziti jednoznacné o hiich. — pozn. ptekl.

Prvni z uvedenych feSeni voli kr, druh€ cep a nBk. kms zde neni srozumitelny; diky tomu do
urCité miry vyhovuje obéma moznostem. — pozn. piekl.

kms v tisténém vydani Nova smlouva. Preklad KMS [Praha: Vydavatelstvi KMS, 1994], str.
299, v poznamce ' k pfislusnému ver$i uvadi: ,f.: budoucich (var. nastalych) ,dober* (mnoz.
C.)“ cer v tiSténém vydani Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona (Podle
ekumenického vydani z r. 1985) [Praha: Ceska biblick4 spole¢nost, 19917, str. 211, tento
problém fesi ne zcela jednozna¢nym vyrazem ,,skutecné dobro®, v poznamce °k ptislusSnému
versi uvadi pouze: ,,var: budouci®. — pozn. piekl.

Vysvétleni zkratek biblickych verzi

Cesky ekumenicky preklad; © Ceska Biblicka Spoleénost*

Pteklad Ktestanské misijni spolecnosti (Novd smlouva); © 1994, Kiestanska misijni
spolecnost*

Nova Bible Kralicka; © 1998-2000, Nada¢ni fond pro Novou Bibli Kralickou*

Bible kralicka*

Jeruzalémska Bible — pracovni vydani; © FrantiSek X. a Dagmar Halasovi; © Krystal OP
s..0.*

Slovo na cestu (Praha: Luxpress, 1990); © Living Bibles International

Poezie Starého zdakona (Praha: Garamond, 2002), ptel. Viktor Fischl; © 2002, Viktor
Fischl; © 2002, Garamond

* Citace z téchto prekladi Bible jsou pievzaty z textu jejich elektronickych verzi dostupnych v podobé modulu pro program Theophilos
3.1 (www.theophilos.sk).
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