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Pujcuj, rozmnozuj,
rozsiruj!
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SLUZBA
NEPOVSIMNUTYCH

¢ Blaze chudym v duchu...

(Matous 5,3).
Novy zakon zmifuje véci, které podle
nasich méfitek nestoji za povSimnuti.
sBlaze chudym v duchu...” Doslova to
znamena: ,Pozehnani jsou ti, kdo jsou
nuzni.“ Ale vzdyt Zebraci nejsou ni¢im
vyjime¢ni! V kazani se dnes zdurazriuje
lidska sila €i vile, krasa lidského charak-
teru — véci, kterych si lehce vSimneme.
Casto dnes slySime slova: ,Rozhodnéte
se pro Krista.“ Zdlrazruji néco, ¢emu
nas Pan nikdy nedlvéfoval. Nezadal po
nas, abychom se pro Né&ho rozhodli, ale
abychom se Mu podfidili — a to je velky
rozdil. V zakladu Kristova kralovstvi je
ryzi nadhera naprosto obyCejnych lidi.
Moje chudoba je pro mne opravdovym
pozehnanim. Nemam-li silnou vuli a ani
moje povaha za moc nestoji, pak mi
JeZis fika: ,Blaze tobé, protoZe skrze
svoji chudobu muzes vstoupit do Mého
kralovstvi.“ Do Jeho kralovstvi nemohu
vstoupit diky svym kvalitdm — mohu do
néj vstoupit jen jako naprosty nuzak.

Clovék, ktery je pro nadheru svého
charakteru svédectvim o Bohu, si to ni-
kdy neuvédomuje. Védoma vyjimecnost
je nekfestanskou pychou. Zaénu-li pfe-
myslet, zda jsem Bohu k uzitku, ztracim
bezprostfednost a krasu svézesti Pano-
vych dotyk.
& Kdo véfi ve mne, proudy Zivé vody

poplynou z jeho nitra... (Jan 7,38)

http://www.reformace.cz nebo http://www.hcjb.cz
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Zkoumam-li, co ze mé plyne, ztracim
kontakt s Panem.

Ktefi lidé na nas méli nejvétsi viiv?
Urcité ne ti, kdo si to o sobé mysleli. Nej-
vice nas ovlivnili lidé, ktefi si to ani v nej-
mensim neuvédomovali. ZboZnost si
neni nikdy védoma vlastniho vlivu. Po-
kud se svym viivem pocitame, ztraci se
nam opravdova krasa JeziSova doteku.
JeziSovo dilo vzdy dokazeme rozpoznat,
uprostfed vSednosti da vzdy vyrlist néce-
mu, co je vyjimecné a inspirujici.

— Oswald Chmabers —
To nejlep$i pro Jeho slavu 21. srpna

SOLA SCRIPTURA
A VERIACI

Vyznam tychto dvoch slov je rovnako
odsudzovany ako aj uznavany skupina-
mi veriacich. Mnohi sa domnievaju, Ze
ide o nebiblické uc€enie, ktoré je vymys-
lom reformacie. Ako uvidime, Pisma boli
i v Gase SZ autoritou, ktord mohol upra-
vit iba Boh, a v NZ ich naplnil a do ko-
ne¢nej podoby uviedol Boh-Pan Jezis
Kristus, v apostolskej dobe ich do jasnej
a zrozumitelnej reci ustanovili apostoli,
s priamym poverenim Krista a s pésobe-
nim Ducha Svatého. Nie vzdy je kazdé-
mu jasné o ¢o ide, ¢o tento vyrok zna-
mena a kedy ma byt ako princip
pouzivany. Hned v uvode hovorim, Ze
ide o princip vykladu, nie o opieranie sa
o Pismo s umyslom popretia dalSich
dvoch vyrokov, ktoré patria k Sola Scrip-
tura a tymi su Sola Veritas (jedine prav-
da) a Sola Fide (jedine viera).

Spojenie vyrokov Sola Scriptura,
Sola Veritas, Sola Fide.

Pismo samotné bez viery je iba oby-
¢ajnou knihou, ktora ma historicku vypo-
vednu hodnotu, eticky kdédex a z hla-
diska proroctiev ju mézZeme postavit na
uroven knih od Nostradama a Sybily.

Pre veriaceho je v8ak obsah Pisiem
jedinym Slovom Bozim /Sola Scriptu-
ral/, jedinou Pravdou /Sola Veritas/

so zavdaznym, nemennym a autorita-

tivnym obsahom, prijimanym vierou

ISola Fide/.

& Sumou tvojeho slova je pravda, a na
veky bude stat kazdy sud tvojej
spravedlivosti. (Zalmy 119:160)

& Posvét ich v svojej pravde! Tvoje
slovo je pravda. (Jan 17:17)

Preco vierou?

Pisma su suborom knih, ktoré vzni-
kali v rozmedzi viac ako 1.500 rokov,
ktoré boli spisané cca 45 autormi odlis-
ného pdvodu a povolania. Medzi nich
patri vrchny velitel armady Jozue, ¢asnik
Nehemias, kral David, pastier Amos,
rybar Peter, lekar Lukas, colnik Matus,
vyrobca stanov Pavel. Ako vidiet, je to
Siroké spektrum ludi, viac € menej vzde-
lanych, no inSpirovanych a autorizova-
nych samotnym Bohom.

Biblia obsahuje historické fakty, pro-
rocké skuto€nosti a hlavne biblické uce-
nie o Bohu a Jeho plan spasenia ¢love-
ka. Historické fakty su overitelné, podob-
ne modzeme overit i Cast prorockych
verSov, ktoré sa uz splnili. Okrem nich
Biblia obsahuje zaslubenia, ktoré sa
overit nedaju a tykaju sa Zivota po smr-
ti a spbsobu cesty k veCnému Zivotu.
K tymto €astiam v Pisme sa musi pristu-
povat' vierou.

Autorita Boha, Pana Jezisa,
Pisma a apostolov
Dostavame sa k Casti, ktoré vyznam
spojenia slov Sola Scriptura najviac ob-
jasni. Boh vo svojom Slove sam seba
autorizoval ako toho, kto ma skutoénu
moc jednat, viastnit, ovladat, odstrano-
vat. Jednotnym biblickym presvedéenim
je, Zze opravnenu moc nad stvorenim ma

v_kone¢nom désledku iba Stvoritel. Tak
isto vSetka fudska autorita pochadza od
Hospodina a kazdy Clovek, ktorému je
zverena, nesie zodpovednost za to, ako
s nou bude nakladat.

Bozia kralovska autorita nad [ud-
stvom spocliva v Hospodinovom ne-
spochybnitelnom prave a moci dispono-
vat Clovekom tak ako sa Jemu padi,
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apostol Pavol to prirovnava spolu s Jere-
midSom k hrnéiarovej moci nad hlinou
Jer 18:6, Rim 9:21.

Celad Biblia dokazuje Boziu autoritu
v skutoCnosti, Ze vSetci ktori tento fakt
ignoruju alebo nim opovrhuju tym na
seba privolavaju BozZi sud.

Aj autorita Pana JeZi8a Krista pred-
stavuje jeden z aspektov kralovského
postavenia. Je osobné a oficialne, lebo
Jezi§ je Bozim Synom rovnako ako i
Synom ¢loveka, ¢o znamena Clo-
vek-Mesias.

JeZiSova autorita sa behom jeho
sluzby prejavila v neodvolatelnosti a ne-
zavislosti Jeho uéenia, Mat 7:28 a nasl.,
v moci vyhanania necistych duchov, Mar
1:27, vo vlidde nad prirodnymi zakonmi
ako je napr. burka Luk 8:24 a nasl.,
v Jeho tvrdeni o odpustani hriechov (¢o
prindlezi len Bohu), a v tom, ze Jezi§
svoje tvrdenia dokazal, pokial Ho niekto
k tomu vyzval. Mar 2:5-12; porovnaj
s Mat 9:8. Po svojom zmftvychvstani
Mu bola dana vSetka moc na nebi i zemi.

Prenos tejto autority na apostolov
vidiet v Jeho povereni, ktoré znamenalo,
Ze apostolovia sa stali svedkami, vyslan-
cami a predstavitelmi, Mat 10:40; Jan
17:18; 20:21; Sk 1:8; 2Kor 5:20; ktori
mali zalozit, budovat a riadit Cirkev.
2Kor 10:8; 13:10; porovnaj s Gal 2:7 a
nasl..

Apostolmi  predkladané ucenie je
Kristovou pravdou, ktord im zjavil Duch
Svaty a to spésobom obsahovym i for-
malnym, 1Kor 2:9-13; porovnaj s 1Tes
2:13; a ktora ma byt normou pre vieru
2Tes 2:15; porovnaj s Gal 1:8; a pre
chovanie 2Tes 3:4,6,14. Délezité je si
uvedomit, Ze apostolovia predpokladali,
Ze ich jednotlivé nariadenia budu prijima-
né ako prikédzania samotného Pana,
1Kor 14:37 a odvolavaju sa na Evanjelia,
uCenia ktorého sa im dostalo a nikdy ho

Na kazdej generacii pravych kresta-
nov teda musi byt poznat, ze nadvézuje
na tu prvotnu, ktord patri Kristovi. Toho
sa da dosiahnut, ak sa veriaci svojou
vierou podriaduje norme ucenia, ktoru
priniesli Kristom povereni zastupcovia a
hlavne: ktora je pre vSetky veky zazna-
menand v dokumentoch Nového Zako-
na.
¢ Lebo ja osvedCujem kazdému, kto

Cuje slovéa proroctva tejto knihy, Ze

keby niekto pridal k tomu, na toho

Béh prida réan, napisanych v tejto

knihe; a keby niekto odrial zo slov

knihy tohoto proroctva, tomu odnime

Bbh jeho diel z knihy Zivota a z toho

svétého mesta a z toho, ¢o je napi-

sané v tejto knihe.

(Zjavenie 22:18-19)

Teraz sa teda pozrime, ako by mal vy-
klad Pisiem vyzerat a aké aspekty ho
ovplyviuju.

Obecny vyklad

Tento je v rukach vsetkych veriacich
a objasnuje pravdy Bozie za istych pres-
ne definovanych podmienok. Kazdu ¢ast
Biblie je potrebné interpretovat’ v jej kon-
texte, ale nielen v bezprostrednom ver-
balnom, ale v SirSom, ¢asovom, miest-
nom a situatnom. K tomu prispievaju
nasledujuce faktory:

1. Jazyk a Styl

Idiomy a vazby vetnych &lenov v bib-
lickych jazykoch sa méZu od dnesnych
dost' lisit a pre spravny vyklad je potreb-
né o nich vediet. Tak isto je treba brat
do uvahy literarne kategorie, ktoré Biblia
obsahuje. Vacésinou su dobre zname, ale
biblické proroctva a apokalyptické spisy
maju také rysy, ktoré su typické iba pre
ne a vyzaduju specialne vykladové po-
stupy. Vid' kolko réznych vykladov sa
zaobera Zjavenim Jana.

2. Historické pozadie

nemenia.

Zavaznym faktom je, Ze kazdy apo$-
tol obdrzal svoju autoritu osobne a pria-
mo od Jezisa Krista, nikto z nich nemal
Ziadneho zastupcu ani nastupcu!

Biblické Slovo sa vztahuje na celé
obdobie blizkovychodnej civilizacie az do
roku 100 po Kristovi, teda Casové
rozmedzie je dlhé niekolko tisicrodi,
behom ktorych doslo k rade podstatnych
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zmien. Jednotlivé etapy biblického obsa-
hu musime uvadzat do suvislosti s ich
vlastnym kontextom.

3. Geografické prostredie

Nabozenské konflkty v SZ ¢asto
suvisia s prirodnymi podmienkami Pales-
tiny. Napriklad uctievanie boha Baala
vzniklo v zemi, kde Zivot zavisel na dazdi.
Pre Kenaaejcov bol Baal bohom burky,
ktory oplodnoval zem a ti, ktori mu sluZili,
si chceli pomocou ritudlov zaistit pravi-
delné davky viahy a hojnu urodu.

4. Spolocenska situacia

DélezitejSie ako otazky doby, miesta
a jazyka su v8ak zaleZitosti, ktoré sa
tykaju kazdodenného Zivota ludi s ktory-
mi sa v Pisme stretdvame. Tymi su las-
ka, nenavist, nadeje a obavy, medzi-
fudské vztahy a pod. Ak C&itame text
s pravym zaujatim, umozZiuje nadm to
samo o sebe vzit sa do urcitej miery do
ich situacie a pozerat’ sa na svet ich o¢a-
mi. AZ potom si uvedomime, Ze trvala
pdsobnost’ Biblie z Casti prameni zo z&-
ujmu o tie rysy ludského Zivota, ktoré su
vo vSetkych dobach a miestach prakticky
bezo zmeny.

Prejdime teraz k odbornému vykladu
v suvislosti s jedineénost'ou Pisma a
principu Sola Scriptura

Biblicky vyklad nepredstavuje iba
exegézu (vyklad) niekolkych knih, ale
ich interpretaciu v ramci celého Pisma
s ohfadom na to, Ze kazda jeho Cast
prispieva k posolstvu Biblie ako celku,
ako kompletného Bozieho Slova. Pismo
tak zachytava Bozie Slovo k ¢loveku a to
ako Clovek odpoveda Bohu. Pretoze
obsahuje vsetko, €o je nutné k spaseniu,
a tvori pravidla viery a Zivota v Cirkvi, je
potrebné v Biblii hladat' to spolo¢né, ¢o
umozni objasnit kazdu jej Cast vo svetle
celku, teda jednotiaci princip vykladu a
tym je Sola Scriptura. Aj v Novozakonnej
rannej cirkvi a literatire su napr. predpo-
vedi povaZzované za jednotny celok, ktory
vyuCuje Citatela ku spase a ,vybavuje*
ho vSetkym, €o k tomu a sluzbe potrebu-
je. 2Tim 3:15 a nasl.

V apostolskych dobach ovplyvnil
biblicky vyklad grécke predstavy o inSpi-
rovanosti, €0 znamenalo znaénu alegori-
zaciu (obraznost) textu. Tento spdsob
vykladu bol rozSireny hlavne v Alexandrii,
kde ho v prekrestanskom obdobi repre-
zentoval Filon Tu panoval nézor, Ze po-
mocou alegorizacie mozno zistit ¢o mal
Svaty Duch na mysli a urobit tak mnohé
pasaze prijatelnymi. Tato metéda v sku-
to€nosti pésobenia Ducha Svatého za-
stierala a potlacovala historicky vyznam,
povahu biblickych zjaveni pravdy.

RozliSovanie medzi doslovnym a du-
chovnym vykladom Pisma bolo rozpra-
cované v stredoveku, priCom existovali tri
rézne druhy duchovného vyznamu.

a) alegoricky, ktory u¢enie odvodzo-
val od rozpravania,

b) moralny, ktory ¢erpal z textu po-
ucenia pre Zivot a chovanie,

c) analogicky, ktory odvodzoval zmy-
sel ,nebeského® z pozemskych veci.

Reformacia a jej vodcovia polozili
novy dbraz na doslovny vyznam Pisiem
a na gramaticko-historicki metdédu exe-
gézie (vykladu), ktora tento vyznam po-
mahala urcit. Tento doslovny gramatic-
ko-historicky vyklad predstavuje zaklad,
na ktorom ma stavat' teologicka exegéza
a i prakticka aplikacia. Okrem toho, sta-
ro¢né pouzivanie Biblie v Zivote Bozieho
fudu prinaSa neustale nové aspekty jej
vyznamu, bez akychkolvek novych pravd
a uceni. Preto vychadzanie z pravého a
pévodného textu, vyznamu Pisma ma za
nasledok jeho platnost a pravost, jedi-
necnost a nemennost.

Typologicky (zhody a rozdiely) vy-
klad, obnoveny v dnednej dobe, je treba
brat opatrne a s rezervou. Krestania
v8ak maju k dispozicii meritko a trvaly
vzor v tom, ako Jezi§ pouzival Pisma, i
ked On mal moc ich aj naplnat kym jeho
uCenici iba hlasat a vysvetlovat. _Pis-
mo i pri takomto pristupe ostava nemen-
né a stale.

Vyznam Sola Scriptura, Jedine Pis-
mo, predstavuje princip kone¢nej autori-
ty a zakona, na ktory sa mbze veriaci




ZAPAS O DUSI 5

nielen spolahnut’ ale i kedykolvek odvo-

lat.

Kvéli objektivite sa musim eSte prista-
vit' pri verSoch, ktoré pouzivaju oponenti
vykladu Sola Scriptura, ktori tvrdia, ze
Pismo je nedostatoCné, Ze pisané, nie je
zivé, Ze litera (pisané) zabija.

& ktory néas aj ucinil dostatoénych za
sluZzobnikov novej smiuvy, nie litery,
ale Ducha, lebo litera zabija, ale
Duch ozivuje. (2 Korintskym 3:6)

Predovietkym treba vediet pri pouziti

vy88ie spomenutych principov vykladu

v akej suvislosti je tento vyrok pouzity.
Litera, [je napisané] patri predovset-

kym k Starej Zmluve. Boh uz dopre-
du v nej oznamuje Novu Zmluvu, Jer
31:33, ktora nebude tou zabijajucou
literou. Stara zmluva sa tykala obriezky
na tele a drZzania sa nedodrzatelnych
pravidiel, kym Nova Zmluva bude zapisa-
na na srdce Cloveka a ohlasovany Zivot
prichadza v nej spolu s Kristom.

Z3akon, ktory bol pisany na kameni a
papieri, kozi, ma formu predpisu a prave
preto zabija, lebo svojim obsahom dava
hriechu ,dozriet“. Rim 7:7-11. Nejde tu
o faloSné pouzivanie zakona, 2Kor 3:14-
16, ale o neschopnost ,Litery“ ako ,pisa-
ného prikdzania“ viest k novému Zivotu,
ku ktorému vedie iba sluzba vyvolana
Duchom Svatym 2Kor 3:6,8. AZ potom
sa Pismo stava ,blizkym slovom® Rim
10:8 a prestava byt iba Literou. Ni€ to ale
nemeni na tom, Ze napisané ostava
autoritativnym Slovom Bozim.

Pozrime sa, ¢o hovori Boh skrze
svojich inSpirovanych autorov k Svojmu
zaznamenanému slovu.

& Posvét ich v svojej pravde! Tvoje
slovo je pravda. (Jan 17:17)

& Nebo a zem pomind, ale moje slova
nikdy nepomint. (Marek 13:31)

& [lebo ja osvedéujem kaZdému, kto
Cuje slova proroctva tejto knihy, Ze
keby niekto pridal k tomu, na toho
Béh prida réan, napisanych v tejto
knihe; keby niekto odral zo slov
knihy tohoto proroctva, tomu odnime
Bbh jeho diel z knihy Zivota a z toho
svéatého mesta a z toho, ¢o je napi-

sané v tejto knihe.
(Zjavenie 22:18-19)

& Zakon Hospodinov je dokonaly,
obcCerstvujuci dudu; svedoctvo Hos-
podinovo verné, ktoré robi prostého
mudrym. (Zalmy 19:8)

& Dielami jeho ruk su pravda a sud,
verne vSetky jeho nariadenia
(Zalmy 111:7)

¢ Ak tedy tych nazval bohmi, ku kto-
rym sa stalo slovo BoZie, — a Pismo
nemozno zrusit (Jan 10:35)

¢ Verné je to slovo a hodno kazdého
prijatia, Ze Kristus JeZi§ priSiel na
svet spasit hrieSnikov, z ktorych
prvy somja. (1 Timoteovi 1:15)

& Verné je to slovo a hodno kazdého
prifatia. (1 Timoteovi 4:9)

& Vemné je slovo: Lebo ak sme spolu
zomreli, budeme spolu aj Zit;

(2 Timoteovi 2:11)

& Kazdé pismo, vdychnuté Bohom, je
aj uzZito¢né na vynaucovanie, karha-
nie, napravanie, na vychovné kéaz-
nenie v spravedlivosti
(2 Timoteovi 3:16)

& jako aj vo vSetkych listoch, ked
v nich hovori o tomto, v ktorych su
niektoré tazko pochopitelné veci,
ktoré neuceni a neupevneni prekru-
caju ako aj ostatné pisma na svoje
vlastné zatratenie. (2 Peter 3:16)

& Verné je to slovo, a chcem, aby si
o tom o vSetkom pevne dotvrdzoval,
aby ti, ktori uverili Bohu, hladeli ko-
nat’ dobré skutky. To je to, ¢o je
dobré a uzitocné ludom. (Titovi 3:8)

Zaver
Tu si dovolim vypoZi¢at slova
Wernera Gitta, ktory o BoZzom Slove
hovori toto:
Iba Biblia je zjavena od Boha. Napo-
sledy k nam_prehovoril Boh skrze
svojho Syna Zid 1:1 a zZiadne doda-
to¢né zjavenia uZz nebudu, Zjav.
22:18. Podla toho, nie je mozné
k Slovu Biblie uz ni¢ pridat. Uz Peter
varuje svojho €asu o zhubnych uce-
niach 2Pet 2:1, ktoré povedu fudi do
zatratenia. Pridavky, skomoleniny,
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nové pravdy, nie su Ziadnym Bozim
posolstvom, ale pofutovaniahodnymi
omylmi faloSnych ucitelov a zvodcov.
Boh nedava Ziadne dodato¢né zjave-
nia, iba tak nové svetlo o tom, o uz
prvv SZ a NZ uviedol.

Aj my sami, si v urCitych Zivotnych
situaciach Casto prajeme priamu
Boziu re¢. Boh by to mohol urobit,
ale nie je to Jeho metdda. Martin
Luther, John Wesley, Hudson Taylor,
alebo Billy Graham boli, popr. su
vyznamni BoZi sluzobnici s mimo-
riadnym poslanim. Vzdy sa odvolavali
na Slovo Bozie a z neho prijimali
impulzy pre svoje poZzehnané pdso-
benie.

Nasa modlitba:

& Vyué¢ ma, Hospodine, svojej ceste,
aby som chodil v tvojej pravde
(Zalmy 86:11)
vyprosuje BoZi zasah pre nas Zivot.
To mdzeme zazivat a dodatocne
spoznavat, to je BoZie pésobenie, ku
ktorému dochadza i bez pocutel-
ného BozZieho hlasu.

Biblia tak ostava jedinym zavaznym zdro-
jom informacii a jedinym meritkom, kto-
rym sa ma vSetko kontrolovat. Aj vyroky
nasich sucasnikov s uvodnou autorizuju-
cou formulou ,Pan, Duch Svéaty mi pove-
dal, zjavil...“ je potrebné kontrolovat' vo
vyS88ie uvedenom zmysle.

Pouzité zdroje a literatura:

1. Svéta Biblia, prof. Jozef Rohacek

1974

Biblicky slovnik, Adolf Novotny 1992

New Bible Dictionary 1996

Otazky, Werner Gitt 1992

Radikalové Evropské Reformace,

W.R.Estep 1991

Theophilos Bible Software
pavel@krestan.info

S Ghowd

Milovani, snaZiac sa, jako len méZem, pisat’

vam o nasom spolo¢nom spaseni prinuteny

som vam napisat’ a napomenut’ vds, aby ste
zdpasili za vieru, raz ta danu svétym.

(Jida 1:3)

. ZAPLATIL
PAN JEZIS KRISTUS
__ZAVSECHNY
HRICHY VSECH LID{?

Otazkou tohoto zamysleni je, zda
uplatiiuje Bah princip dvojiho trestu.
V dnedni humanistické dobg&, kdy v cen-
tru pozornosti stoji ¢lovék a nikoliv Buh,
pfichazi kladeni takovychto otdzek mno-
ha lidem krajné& nevhodné. Drtiva vétsina
lidi hlasicich se ke krestanstvi totiz véri,
Ze JeZi§ Kristus zaplatil samoziejmé za
v8echny hfichy uplné vsech lidi. Pokud
jsme ovSem krestané veéfici Bibli, méli
bychom se ptat, kde v Bibli je néco tako-
vého napsano? Nechme tedy mluvit
Slovo Bozi a podivejme se na nékolik
versu, které se k této otazce vztahuiji:

& Ti, za néZ Hospodin zaplatil, se vrati.
Prijdou na Sijén s plesanim a vécna
radost bude na jejich hlavach. Doj-
dou veseli a radosti, na uték se daji
starosti a narek. (Iz 35,10)

Ktefi se vrati? Ti, za néz Hospodin

zaplatil. Nyni se podivejme do evangelii:

& Pochvalen bud Hospodin, Bih Izra-
ele, protoZe navstivil a vykoupil svuj
lid ... (L1,68)

® Porodi syna a das mu jméno JeZis;
nebot on vysvobodi svij lid z jeho
hricha. (Mt 1,21)

Koho Jezi§ vysvobodi z hficha? Svij

lid. Dale:

¢ On se za nas obétoval, aby nas
vykoupil ze vdeho hrichu a posvétil
za svdj vlastni lid, horlivy v dobrych
skutcich. (Tt 2,14)

& A zpivali novou piseri: ,Jsi hoden
pfijmout tu knihu a rozlomit jeji pece-
té, protoze jsi byl obétovéan, svou
krvi jsi Bohu vykoupil lidi ze
vSech kmenu, jazyku, narodu a
ras. (Zj 5,9)

Vykoupil lidi ze vSech kmend, jazyku,

ndrodd a ras. V této vété je pfimo na-

znaCen vybér urcité mnoZiny lidi z jinych
mnozin (kmend, jazykd, narodd a ras).

Vyborné to koresponduje s tim, co Pan

JeZis fika v evangeliu podle Jana:
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& Ja jsem dobry pastyl; znam své
ovce a ony znaji mne, tak jako mé
zna Otec a ja znam Ofce. A svij
Zivot davam za ovce. Mam i jiné
ovce, které nejsou z tohoto ovcéince.
I ty musim pfivést. Usly§i mdj hlas a
bude jedno stado, jeden pastyr.

(J 10,14-16)

V8imnéme si, Pan Jezis ve versi J 10,15

fika, Zze polozi svij zivot za ovce, nikoliv

za kozly. Ve versi 10,16 pak mluvi jasné

o lidech, ktefi jesté nejsou obraceni, jako

o ovcich! S naprostou jistotou fika, Ze je

pfivede. Pro¢? Protoze je vykoupi z je-

jich hfichl. A jak se pozna ovce? Bible
jasné odpovida:

& Kdo je z Boha, slySi BoZi fe¢. Vy
proto neslysite, Ze z Boha nejste.

(J 8,47)

O shromazdovani se hovofi i u proroka

Izajase:

& Severu poru¢im: ,Vydejl“ a jihu: -
Nezadrzuj!” Pfived’ mé syny zdaleka
a meé dcery od koncin zeme, ...

(Iz 43,6)

Nasledujici vers z IzajaSe je pak doplfio-

van versem z Pfislovi:

& ... kazdého, kdo se nazyvad mym
Jjménem a koho jsem stvofil ke své
slavé, koho jsem vytvoril a ucinil.

(Iz 43,7)

& Hospodin ucinil vse k svému cili, i
svévolnika pro zly den. (PF 16,4)

Z téchto ver$l nam jasné vystupuji dvé

mnoziny lidi. Jedni, které Blh ucinil ke

své slavé a druzi, které Bah ucinil pro zly
den (podle poznamky v CEP je zlym
dnem minén den soudu Hospodinova

v ¢asnosti nebo na véénosti). Jak to ale

Bah ucinil? | zde nam dava odpovéd

Jeho Slovo:

& On stvofil z jednoho ¢lovéka vSech-
no lidstvo, aby pfebyvalo na povr-
chu zemé, urcil pevna rocni udobi i
hranice lidskych sidel. (Sk 17,26)

Skrze jakého c¢lovéka stvofil Bih celé

lidstvo? BlUh uginil ¢lovéka jako muze a

Zenu; Adam a Eva méli déti az po padu.

Buh tedy ucinil celé lidstvo skrze padlého

Clovéka, jak je ziejmé z nasledujiciho

verse:

& Skrze jednoho ¢lovéka totiz veSel do
svéta hrich a skrze hfich smrt; a tak
smrt zasahla vSechny, protoze
vSichni zhresili. (R 5,12)

Buh se rozhodl darovat ¢asti padlého
lidstva nezaslouZené milost skrze obét
JeziSe Krista. Tak je celé hfisné lidstvo
rozdéleno na dvé &asti. Na lid, za jehoz
vdechny hfichy zaplatil JezZi§ Kristus
z rozhodnuti Bozi milosti. To jsou ti, nad
kterymi se Pan Buh slitovava a dava jim
misto srdce kamenného srdce nové,
kterym pak vdécné pfijimaji Bohem da-
rovanou milost. Zbyla ¢ast je pak pone-
chéana ve své zatvrzelosti.

& Jestlize provinénim Adamovym smrt
se zmocnila vlady skrze jednoho
Clovéka, tim spie ti, ktefi pfijimaji
hojnost milosti a darované spraved|-
nosti, budou vladnout v Zivoté veéc-
neém skrze jednoho jediného, JeZise
Krista. (R 5,17)

Po tomto svété chodi dvoji lid — ovce a

kozlové. Nékteré z ovci uz jsou ve stadé

— ti, ktefi jiz uvéfili v Pana JeziSe Krista,

nékteré ovce zatim nevéfi, ale b&hem

svého Zivota nepochybné uvéfi, i kdyby
to mélo byt v jejich posledni minuté, po-
dobné, jako tomu bylo u zloCince, ktery
visel na kfizi po JeZiSové pravici. Pak
jsou na svété kozlové, o kterych neni
feCeno, Z2e by za jejich vSechny hfichy
Pan Jezi§ Kristus zaplati. To znamena
hroznou véc — budou muset platit sami,
tedy dostanou, co si v Bozich o€ich za-
slouzi.
Uplatriuje Bah
princip dvojiho trestu?

K argumentaci biblickymi versi pfipoj-
me jesté jednoduchou Uvahu. Pravdépo-
dobné se shodneme, Ze musi platit jed-
na z nasledujicich dvou moznosti:

1. Pan Jezis zaplatil za v8echny hfi-
chy vSech lidi, ktefi kdy Zili na tomto sve-
té a jesté Zit budou.

2. Pan Jezi§ zaplatil za vSechny hfi-
chy téch, které Pan Blh pfed stvofenim
svéta vyvolil, aby byli svati a bez poskvr-
ny pfed Jeho tvafi. To neznamena, Ze by
z Kristovy obéti neméli zadny uzitek i lide,
ktefi nikdy nebudou spaseni.
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Pfedpokladejme, Z2e by Pan Jezis
zaplatii za vS8echny hfichy vSech lidi.
Pro¢ by pak mél jesté kdokoliv trpét za
své hfichy v ohnivém jezefe? Mozna
namitnete: ,Protoze zatvrzele odmital/a
evangelium.” Ano, to je pravda. Ale za-
tvrzelé odmitani evangelia je pfece také
hfich! Pokud plati 1. mozZnost, pak i za
tento hfich Pan Jezi$ zaplatil na Golgoté,
a tak by i ten, kdo zatvrzele az do konce
odmita evangelium, mél skonéit v raji.
Jinak by Pan BUh uplatiioval princip
dvojiho trestu a trestal by Clovéka za
hfich, za ktery uz zastupné trpél Jeho
Syn. To by ovSem bylo velmi podivné.

Omezené smireni a nekonecna

hodnota obéti Pana JeziSe Krista

Uceni o tom, Ze Pan JezZi§ zaplatil za
v8echny hfichy pouze téch, které Pan
Buh pred stvofenim svéta vyvolil, aby byli
svati a bez poskvrny pfed jeho tvafi, se
nékdy nazyva ,omezené smifeni.“ Je
ovSem tfeba zddraznit, Ze slovem ome-
zené se nenaznacuje, ze by obét’ JeziSe
Krista méla snad omezenou hodnotu.
Pravé naopak! Obét Pana JeziSe je
dokonald a staCila by pro nekonecny
pocet hfisnikd. Souslovi omezené smire-
ni v8ak znamend, ze Buh vztahuje tuto
obét v plném rozsahu (odpusténi na-
prosto vSech hfichd danych jedincu)
pouze na ty padlé lidi, které se jesté pred
stvofenim svéta rozhodl smifit sam se
Sebou skrze Jezise Krista.

Ktefi lidé vliastné uvéri evangeliu?

Jak vidime z uvodniho verSe, znovu
se dostavame ke slovu vSechny (vSec-
ky). Nesmirné dullezit¢ je uvédomit si,
k ¢emu nebo ke komu se slovo vSechny
vztahuje. Uvedme si ilustraéni pfiklad.
Rekne-li se napfiklad: ,Do na$i vesnice
pfiSlo krupobiti a pomlatilo vSechny me-
runiky, je jasné, Ze slovo vSechny se
vztahuje na vSechny meruniky v obci
pomlacené pfi lokalnim krupobiti. Nikoliv
na vSechny meruniky na Moravé, natoZz
na celém svété. SlySime-li otazku: ,Oce-
sal jsi vSechny merunky?“, pak je patrné
fe¢ o v8ech merurikach v uréité zahradé
nebo sadu. Nikoliv o vSech merurikach
v obci. Cteme-li tedy vers:

& A ja, aZ budu vyvysen ze zemé,
pfitahnu v8ecky k sobé,

potfebujeme si polozit otazku: ,Které

vSecky ma Pan Jezi§ na mysli?“ Nejedna

se patrné o absolutné vSechny lidi, proto-

Ze vime, Ze je-li hldsano evangelium, tak

mu zdaleka absolutn& vSichni lidé ne-

uvéfi. Ktefi ale uveéfi, je-li hlasano evan-
gelium? Podivejme se, co nam fika Slo-
vo BozZi.

¢ KdyZ to pohané uslyseli, radovali se
a velebili slovo Pané; ti pak, ktefi
byli vyvoleni k véénému Zivotu,
uvérili. (Sk 13,48)

Uvéri ti, ktefi byli vyvoleni k véénému

Zivotu. Vyvoleni totiz slySi Bozi fec:

¢ Kdo je z Boha, sly$i Bozi fe¢. Vy
proto neslysite, Ze z Boha nejste.

(J 8,47)

Jasné vystupuje pouziti slova vSichni

z nasledujicich versu:

¢ ... jako v Adamovi vSichni umiraji,
tak v Kristu vsichni dojdou Zivota.
Kazdy v daném poradi: prvni vstal
Kristus, potom pfi Kristové pfichodu
vstanou ti, kdo jsou jeho.

(1K 15,22-23)

V Kristu dojdou vsichni Zivota (1K

15,22). Ktefi vSichni dojdou v Kristu Zivo-

ta? VSichni, kdo jsou Jeho (1K 15,23).
Na tomto misté bych znovu rad varo-

val pfed fatalismem, aby nékdo nepod-

lehl dojmu, Ze ackoliv chce, m& cestu

k Bohu zavienou kwuli pfeduréeni. Z fa-

talismu nas vysvobozuje nasledujici vers

z Ezechiele:

& Coz si libuji v smrti svévolnika? je
vyrok Panovnika Hospodina. Zdali-
pak nechci, aby se odvratil od
svych cest a byl ziv? (Ez 18,23)

Necha$ se napomenout timto ver§em?

Touzi§ se odvratit od svych cest k Bo-

hu? Pak ti nic nebrani! Uvédomujes si,

Ze jsi hfiSnik, ktery potfebuje Iékarfe?

Pak té JeZi§ Kristus pfiSel pozvat!

& JeZi§ to uslySel a rekl jim: ,Lékare
nepotfebuji zdravi, ale nemocni.
Neprisel jsem pozvat spravedlivé,
ale hrisniky.” (Mk 2,17)

Pfijd k Nému, On té& nevyZene ven, jak

slibil. Véz ale, Ze patfi§ mezi vyvolené
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svévolniky a jen proto ti bylo dano aby

sis uvédomil, Ze potfebujes JeziSe Kris-

ta. Nevyvoleni svévolnici budou sami
sebe povaZzovat za zdravé a spravedlivé.

Pfed Bohem ovSem spravedlivi nejsou a

Pan Jezi$ je pozvat nepfiSel. Takze kde

je néjaky fatalismus? Touzis-li po odpus-

téni v JeZidi Kristu, patfis k poctu vyvole-

nych! Vrhni se k Nému a On ti odpusti a

daruje Ti zivot vé€ny. Kdo neni z poctu

vyvolenych, ten naopak po pravém Bohu

Bible nikdy nezatouzi. Nékdo ovSem

muaze namitnout, Ze Blh chce spasit

cely svét, a argumentovat znamym ver-

Sem:

& Nebot' Blh tak miloval svét, Ze dal
svého jediného Syna, aby Zadny,
kdo v ného véri, nezahynul, ale mél
Zivot véény. (J 3,16)

Vyse jsme si viak uz vysvétlili, ktefi jsou

ti, kdo v JeziSe Krista uvéfi. Jsou to ti,

ktefi jsou Jeho a které Pan BUh vyvolil
jesté pred stvofenim svéta. Ozfejmuje
nam to jiny ver$ z Janova Evangelia, ve
kterém JezZi§ Kristus neprosi za cely
svét, ale za ty, které ze svéta dostal od

Otce:

& Za né prosim. Ne za svét prosim,
ale za ty, které jsi mi dal, nebot
jsou tvoji; (J 17,9)

Patfime-li mezi ty, které Otec dal Panu

Jezisi Kristu, byli jsme vyvoleni ze svéta a

svét nas bude nenavidét.

& Dal jsem jim tvé slovo, ale svét k nim
pojal nenavist, ponévadz nejsou ze
svéta, jako ani ja nejsem ze svéta.
(J17,14)

A svét nemame milovat ani my, jak je

psano:

& Nemilujte svét ani to, co je ve své-
té. Miluje-li kdo svét, laska Otcova
vnémneni. (1J 2,15)

Nemilujme tedy svét a pamatujme si, Zze

ne my jsme vyvolili Boha, ale Blh vyvolil

nas. Slovy Bible:

& Ne vy jste vyvolili mne, ale ja jsem
vyvolil véas, a ustanovil jsem vas,
abyste $li a nesli ovoce a va$e ovo-
ce aby zistalo; a Otec vam da, o¢
byste ho prosili v mém jménu.

(J 15,16)

;

Nyni se pojdme zabyvat nasledujici
otazkou:

Je mozné ztratit vécny zivot?

Obcas slychame otazky typu:

Znal jsem jednoho horlivého Boziho

sluzebnika, ale po péti letech odpadl.

Ztratil vé¢ny Zivot?

Je mozné, aby tato véta platila? Jsem

presvédCen, Ze tato véta mlze platit

pouze napll. Je mozné odpadnout, ale
neni mozne ztratit Zivot véény. Podivej-
me se, co nam k tomu fika Bible:

¢ A tehdy mnozi odpadnou a navza-
Jem se budou zrazovat a jedni druhé
nenavidét; (Mt 24,10)

Bible tedy jasné uci, ze odpadnout je

mozné. Ale ktefi lidé vliastné odpadnou?

| na tuto otazku nam dava Bible jasnou
odpoved:

¢ Vysli z nas, ale nebyli z nas. Kdyby
byli z nas, byli by s nami zistali. Ale
nezistali s nami, aby vyslo najevo,
Ze nepatfi vSichni k nam, kdo
jsou s nami. (1J 2,19)

Zde je fe¢ o odpadnuti lidi, ktefi nikdy

doopravdy nebyli kiestané, a¢ se tak

jinym jevili. To, Ze to nebyli opravdovi
kfestané, se ukazalo, az kdyZ odpadli.

O lidech, ktefi klidné mohou byt ve svém

okoli pokladani za horlivé Bozi sluzebni-

ky, a pfesto nikdy nebyli opravdovymi
kfestany, hovofi i Jezis:

& Mnozi mi feknou v onen den: 'Pane,
Pane, coZ jsme ve tvém jménu ne-
prorokovali a ve tvém jménu nevy-
mitali zIé duchy a ve tvém jménu
neucinili mnoho mocnych ¢inG?’
A tehdy jim prohlasim: 'Nikdy jsem
vas neznal; jdéte ode mne, kdo se
dopoustite nepravosti.' (Mt 7,22-23)

Nejsou to lidé, ktefi by dobfe zacali kies-

tansky zivot, a pak ,néjak odpadli.“ Oni

nikdy kfestané nebyli, a¢ tak vypadali —

JezZis Fik4, Ze je nikdy neznal.

Déle se stane, Ze se jako o odpad-
lych muze nékdy mluvit o lidech, ktefi
jsou spiSe ztracené mince, zatoulané
ovce, neposlusni synové/dcery, nez
opravdovi odpadlici. Takovi budou o-
v8em vS8ichni nalezeni a pfivedeni do
stada (viz Luka$ 15. kapitola). Né&ktefi
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z nich budou potfebovat vice poznani,

aby nebloudili, jini povzbuzeni, jini mirné

nebo duraznéj$i napomenuti, jini pfis-
nou Otcovskou vychovu. VSichni ti, které

Buh jesté pred stvofenim svéta vyvolil ke

spase, v8ak na vécnosti skonéi v Jeho

kralovstvi.

Za odpadlé mohou byt povaZovani
lidé, ktefi ani nikdy pravé biblické evan-
gelium neslySeli. SlySeli jen jakési pseu-
doevangelium a namisto Boha Bible véfili
v boha vlastnich pfedstav. Ti mohli od-
padnout pouze od boha viastnich pfed-
stav, coz mlze byt naopak dobry
krok k pravému Bohu Bible. Ti z nich,
ktefi jsou z poc&tu vyvolenych, nepochyb-
né jesté pravému evangeliu uvéfi, az ho
uslysi.

Tedy ti, ktefi z pouhé Bozi milosti
dostali Zivot vécny v JeZisi Kristu, nikdy
neodpadnoul!

& ... ajsem sijist, Ze ten, ktery ve vas
zacal dobré dilo, dovede je az do
dne JeZise Krista. (Fp 1,6)

& Moje ovce slysi mij hlas, ja je znam,
jdou za mnou a ja jim davam véény
Zivot: nezahynou navéky a nikdo je
z mé ruky nevyrve. Mij Otec, ktery
mi je dal, je vétsi nade vsSecky, a
nikdo je nemize vyrvat z Oftcovy
ruky. Ja a Otec jsme jedno.

(J 10,27-30)

Nékdo ovSem mlze namitnout: ,Pro¢
nas tedy Bible nabada k tomu, abychom
se drzeli Bozi milosti a v zasadé nas pfed
odpadnutim varuje?“ Ano, to je pravda a
tato nabadani a varovani mame brét
naprosto vazné. Nezapomenme ale, Ze i
tato varovani jsou pro Bozi vyvolené
soucasti Bozi spasitelné milosti. Jsou
nam dana pravé proto, abychom se jimi
nechali napomenout a nikdo z vyvole-
nych tak nezahynul. A vyvoleni se jimi
nechaji napomenout, zatimco nevyvoleni
brat Bibli vaZné& nebudou. Pan méa se
svymi trpélivost:

& Pan neotali splnit sva zaslibeni, jak
si to néktefi vykladaji, nybrz ma
s nami trpélivost, protoZe si nepreje,
aby nékdo zahynul, ale chce, aby
vSichni dospéli k pokani. (2Pt 3,9)

Bah udéla vse kvuli zachrané svych
vyvolenych — dokonce i zkrati dny:

¢ A kdyby nebyly ty dny zkraceny,
nebyl by spasen Zadny Clovék; ale
kvdli vyvolenym budou ty dny zkra-
ceny. (Mt 24,22)

Navic je Buh nejenom plivodcem spasi-

telné viry, ale i jejim udrZzovatelem, takze

vyvolené neni mozné sveést:

& Nebot vyvstanou IZimesiaSové a IZi-
proroci a budou pfedvadét velika
znameni a zazraky, Ze by svedlii vy-
volené, kdyby to bylo mozné.

(Mt 24,24)

Logické davody,
proc nelze ztratit vé€ny zivot

Zatim jsme uvadéli biblické verSe,
které ndm ukazuji, Ze véény Zivot nelze
ztratit. Nyni si uvedme i nékolik divodud
logickych:

Zivot véCny trval pét let

K takovémuto absurdnimu zavéru
musime dospét, kdyz se o nékom pro-
hlasi, Ze byl 5 let BoZim sluZzebnikem, ale
pak ztratil vé&ny Zivot. 5 let — to je na
vé&nost dost malo.

Co by se muselo stat, aby opravdu
obraceny kfestan ztratil vé¢ny Zivot?

KdyZz uz nékdo z BoZi milosti uvé-
fil v Pana JeziSe Krista, co by ho mohlo
pfimét, aby své rozhodnuti radikalné
zménil a Krista se zfekl? Snad néjaka
zivotni situace? Ale vzdyt je psano:

& Vime, Ze vSechno napomahéa k dob-
rému tém, kdo miluji Boha, kdo jsou
povolani podle jeho rozhodnuti.
(Rimanum 8,28)

Nebo snad fale$né uceni? Ale vzdyt

jsme vySe uvadéli ver§, ktery ukazuje, Ze

vyvolené neni mozné svést (Mt 24,24).

Nebo si snad nékdo mysli, Ze Clovék,

ktery se jeden den rozhodne pro Krista,

se o pét let pozdéji probudi a jen tak bez
pri¢iny se rozhodne proti Kristu? Pokud
by bylo mozné, aby se jeden a tyz ¢lovék
rozhodl bez pfi€iny jinak v ¢ase B, nez
se pfedtim rozhodl v Case A, pak jsou
lidska rozhodnuti produktem néjakého
generatoru nahody. A fika-li se takové-
mu generatoru nahody ,svobodna vule*
a tvrdi-li se, Ze ji ¢lovék bude mit i v Bo-
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Zim kralovstvi, tak potom bude mozné
ztratit spaseni i na vé€nosti a byt pak
z raje uvrzen do ohnivého jezera.

A jestlize Buh vi, ze nékdo ztrati véc-
ny Zivot v 87, tak pro¢ ho nenecha jed-
noduse zemfit tfeba v 85, kdy jesté spa-
sen je? A neni vlastné nejlepsi véc, ktera
pravé uvefivsiho kfestana muze potkat,
to, ze ho ihned na ulici srazi auto? Co
kdyby odpadl uz zitra? Doufam, ze vySe
poloZenymi otédzkami se podafilo ukazat,
jak je absurdni pfedstava, Zze by nékdo
snad ,ztratil Zivot vé&ny.“

Odkazy ke studiu predurceni:
O zkazZenosti ¢lovéka — ZOD 60
Svrchovanost Boha a zakladni mys-
lenka preduréeni — ZOD 55, 56
Kalvinismus versus arminianismus
Podvojné predurceni? — ZOD 62
Omezené smifeni— ZOD 63
U¢inné povolani Duchem, Vytrvalost
svatych — ZOD 65
Evangelium a predestinace
Co vérime o péti bodech kalvinismu
— Stanovisko pastort sboru Bethle-
hem Baptist Church

— reformovany —
Zajemcum, kterym néktera Cisla ZODu
chybi, jim je na pozadani radi zasleme.

NS ok LW N~

ZNAKY
ZNOVUZROZENEHO
ZIVOTA
1. list Januv 5:1-5

Statistik George Barna Kklasifikuje
jako znovuzrozené vSechny, kdo uvadé-
ji, Zze v minulosti ,ucinili osobni rozhod-
nuti pro JeziSe Krista, které ma stéle
podstatny vyznam pro jejich zZivot‘, a
dale udavaji, ze ,véfi, Zze po smrti ptjdou
do nebe, protoZe vyznali své hfichy a
pfijali JeziSe Krista jako svého Spasi-
tele“. (The Barna Update [3/5/2001];
v: Ron Sider: The Scandal of the Evan-
gelical Consicience [Baker], str. 18.)
Podle téchto kritérii o sobé& né&jakych
35% az 43% pfislusnikl americké popu-
lace tvrdi, Ze jsou znovuzrozeni.

Na prvni pohled tato Cisla vypadaji
jako duavod k radosti. Jak ale béduje
evangelikalni teolog Michael Horton:

Gallup a Barna nam predstavuji vy-
sledky prizkum(, které jeden za
druhym ukazuji, Ze Zivotni styly evan-
gelikalnich krestan byvaji se stej-
nou pravdépodobnosti naprosto
stejné hedonistické, materialistické,
sobecké a sexualné nemravné jako
ve svété vabec.

(Modern Reformation [kvéten — Cer-

ven 1993], cituje Sider, str. 13.)

Jak ukazal prazkum zadany ¢asopisem
Leadership, dokonce i mezi pastory je
20% téch, ktefi si pfinejmensim jednou
meésicné prohlizeji pornografické mate-
ridly, a to bylo jesté pfed érou Internetu!
(Leadership [zima 1988], str. 24.) Dalsi
prizkum z téhoz roku zjistil, ze jen 6%
studentll evangelikalnich seminafll po-
klada sledovani pornografickych fimu
z mravniho hlediska za nespravné.
(David Wells; v: Christianity Today
[1/15/1998], str. 25.)

Jezi§ varoval, Ze bude mnoho téch,
kdo mu budou fikat ,Pane, Pane“ a do-
konce i konat zazraky v jeho jménu, ale
on v soudny den prohlasi:
¢ Nikdy jsem vas neznal, jdéte ode

mne, kdo se dopoustite nepravosti

(Matous 7:23).

Vzhledem k tomu vSichni nezbytné po-
tfebujeme mit jasno v tom, zda jsme
skute€né znovuzrozeni nebo ne.

Kazdy rodi¢ zna tu velikou radost,
kdyZz na svét pfijde novy Zivot. Néktefi
rodiCe v8ak musi snaset bolest a zarmu-
tek, kdyz se détatko narodi mrtve. Rozdil
je zplsoben tou jedinou véci, kterou
nikomu neda dokonce ani moderni me-
dicina — Zivotem. Stejné jako v télesném,
tak i v duchovnim svété znamena Zivot
upIné vSechno! Kdyz se Clovék skute¢né
narodi z Boha, bude jevit znamky Zivota.
Pokud tyto znamky chybi, je to divod
k vaZnému znepokojeni.

Jak se apostol Jan blizi k zavéru
listu, hovofi o v3ech tfech kritériich pra-
veho kfestanstvi, kterymi se béhem listu
opakované zabyval, v jediném odstavci.
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Déla to jednak jako shrnuti, jednak pro-
to, aby ukazal, Ze jsou vzajemné prova-
zana jako vidkna tkaniny. VSechna ffi
zavisi na znovuzrozeni, které je jejich
zakladem. MUzeme se na né divat jako
na tfi zndmky znovuzrozeného Zivota.
Pokud c&lovék od Boha skute¢né dosta-
ne novy zivot, budou na ném tyto jeho
pfiznaky patrné. Tyto projevy se sice
stavaji zfetelngjSimi s postupem c&asu,
ale pokud se neprojevi vubec, je zapo-
tfebi, aby dotyny zkoumal, zda je sku-
te€né znovuzrozen. Jan nam ukazuje,
ze:

Znamkami znovuzrozeného zivo-

ta jsou vira v JeziSe Krista, laska

k druhym a poslusnost vici Bo-

zim prikazanim.

Na tomto misté neni snadné usporadat

Janovy uvahy do osnhovy, protoze se

jeho mySlenky navzéjem prolinaji. John

Stott fika:

Tim, co se [Jan] tak usilovné snazi
ukazat, je zasadni jednota jeho ftfi-
prvkové teze. ... Skute€nou spojnici
mezi témito tfemi kritérii vidi ve zno-
vuzrozeni. Vira, laska a posluSnost
predstavuji rist, ktery pfirozené na-
sleduje po narozeni shury, ...

(J. R. W. Stott: The Epistles of John

[Eerdmans], str. 172.)

Podivame se tedy nejprve na znovuzro-

zeni a pak na tato tfi kritéria.

1. Zakladem krestanského zivota je

znovuzrozeni (1J 5:1, 4)

Jan zmifiuje narozeni z Boha v 5:1 a
5:4. ZaCatkem vztahu s Bohem je nutné
znovuzrozeni. Mizete cely Zivot chodit
do cirkve, byt naboZensky zalozeni,
mravni a muzete cirkvi odvadét desatky.
Nic z toho vas ale nedostane do nebe.
Nikodémovi, silné nabozZensky a mravné
zaloZzenému Clovéku, Jezis fekl:

& Amen, amen, pravim tobé&, nenarodi-
li se kdo znovu, nemuze spatfit kra-
lovstvi Bozi (Jan 3:3)

A znowu to zdlraznil ve versi 3:7:

& Musite se narodit znovu.

Mrtvolu mulzete obléknout do sebekras-

néjSich Satli, a stejné zdstane mrtvolou.

To, co potfebuje, je Zivot. Z duchovniho

hlediska jsme pfedtim, nez jsme se na-

rodili znovu, byli vSichni

& ... mrtvi pro své viny a hrichy
(Efezskym 2:1).

Téhle mrtvole nepomohou ani ty nejkras-

né&jsi ndboZenské Saty na svété. To, co

potfebujeme, je novy Zivot, ktery nam
muze dat jenom Bih. Nového Zivota
nemuzeme dosahnout vlastnim usilim.

Neni to otazka toho, Ze se budeme vic

snazit, délat si v Zivoté pofadek pomoci

novoro€nich pfedsevzeti, Castéji chodit
do kostela nebo ¢ehokoli jiného, co ma-

Zeme udélat my sami.

Naopak, iniciativa i moc jsou na BoZi
strané. Jezis fekl:

& Jako Otec mrtvé kfisi a probouzi
k Zivotu, tak i Syn probouzi k Zivotu,
které chce (Jan 5:21)

Platilo to, kdyz Jezi§ zazracné kfisil k zi-
votu ty, kdo byli mrtvi télesné, ale plati
to i vduchovnim smyslu: Pan Jezi§ dava
zivot, komu chce. Blh ma svrchovanou
moc nad naSim spasenim. Apostol Petr
zvolal:

¢ Veleben bud’ Bih a Otec Pana na-
Seho JezZise Krista, nebot nam ze
svého velikého milosrdenstvi dal
vzkfiSenim JeZise Krista nové se
narodit k Zivé nadéji (1Pt 1:3)

Nebo jak to vyjadril Pavel:

& Ale Buh, bohaty v milosrdenstvi,
z velké lasky, jiz si nas zamiloval,
probudil nas k Zivotu spolu s Kris-
tem, kdyz jsme byli mrtvi pro své
hfichy. Milostijste spasenil!
(Efezskym 2:4 5).

Obnoveni (Cili znovuzrozeni) je zcela

Bozim dilem. Nemuzeme v ném sehrat

zadnou aktivni ulohu, protoze po du-

chovni strance jsme mrtvi. Mnozi se
mylné domnivaji, Ze znovuzrozeni je
otazkou nadeho rozhodnuti Eili ,svobod-
né vule“. Kazdopadné se musime roz-

hodnout, ze v Krista uvéfime (Jan 1:12).

Pak je ovSem otazkou: jak mize néco

takového udélat mrtvy hfisnik? Jan 1:13

fika:

& Ti se nenarodili, jen jako se rodi lidé,
jako déti pozemskych otcu, nybrz se
narodili z Boha. (Jan 1:13)

“
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Stejné jako nikdo z nas nemél nej-
mensi slovo v tom, jestli se narodi téles-
né, nemlzeme rozhodovat ani o tom, Ze
se narodime duchovné. To je beze zbyt-
ku Bozi prace, kterou kona podle své
svrchované vile. (Sifeji o tom pojednava
Wayne Grudem: Systematic Theology
[Zondervan], str. 699, 706.) Jinymi slovy:
Bible uci, Ze uvéfit v Krista jste se
rozhodli pravé proto, ze vas Blh vzkii-
sil z mrtvych. Bez toho by viibec nikdo
v Krista uvéfit nemohl ani nechtél. Zno-
vuzrozeni je zaklad.

2. Znamkou znovuzrozeného Zivota
je vira v JeziSe Krista, Boziho Syna
(1J 5:1, 4, 5)

V Uvodu i zavéru tohoto oddilu klade
Jan dlraz na viru v JeziSe Krista. VSim-
néme si tfi véci:

A Vira je dusledkem znovuzrozeni, ne

jeho pri¢inou (1J 5:1)

Dokonce i New American Standard Bib-
le, ktera vétSinou voli velice doslovny
preklad, smysl feckého slovesa ve versi
1J 5:1 kdovi pro¢ zatemriuje. Spravné je
preklada English Standard Version: ,-
Kazdy, kdo véfi, Ze JeZi$ je Kristus, je
zrozen z Boha...” Jeho gramaticky Cas
(perfektum) vyjadfuje, Ze se déj odehral
v minulosti a jeho dusledky pokracuji do
pfitomnosti a budoucnosti. Jinak feceno,
Jan zdlraziuje, ze vira je disledkem ¢i
dokladem znovuzrozeni, ne jeho pfiCi-
nou. Clovék, ktery se v minulosti zro-
dil z Boha, bude od té doby soustavné
véfit v JeziSe jako Krista, Syna Boziho.
TakZe jedna moznost, jak poznat, jestli
jste znovuzrozeni, je odpovédét si na
otazku: ,Vérim, Ze Jezis je Kristus, Syn
Bozi?*

Mnozi evangelikalni kfestané maji
k uceni, Ze obnoveni pfedchazi spas-
nou viru, vyhrady. (Kdyz fikam ,pfedcha-
zi“, myslim tim ,pfedchazi logicky, ne
. Case“. Z Casového hlediska se vira
objevuje bezprostfedné po obnoveni.)
wJak mize Buh (nebo kazatelé),” fekne
kritik, ,vyzyvat lidi k tomu, aby uvé&fili
v Krista jako Spasitele, kdyz uvéfit nedo-
kazou?* A tak z viry délaji ne vysledek,
ale prostfedek obnoveni.

Ja bych ale odpovédél otazkou, jak
mohl Jezi§ pfikazat mrtvému:
& ...lLazare, pojdven! (Jan 11:43
Neni to zbyte¢né, pfikazovat cokoli né-
komu, kdo je mrtvy? Nepochybné, po-
kud ovSem Jezi§ nema v umyslu vzkfisit
ho z mrtvych! Pak Buh spolu s pfikazem
udéluje moc k novému Zivotu, takze
Lazar mlze pfikaz uposlechnout. Kdyz
Lazar vySel ven, byl to jasny dikaz, ze
uz novy zivot od Boha pfijal. Vira je vidi-
telnym nésledkem znovuzrozeni, ne jeho
pfi¢inou.
B Vira méa jednoznaéné urceny pfed-
mét (5:1, 5)
Vira ve viru jako takovou nebo jakasi
mlhava vira typu : ,Vé&fim, Ze z kazZdé
kapky desté, ktera spadne na zem,
vyroste kvétina.” neni spasna vira.
Spasna vira je virou v JeziSovu oso-
bu. Je to konkrétné vira v to, Ze JeZi$ je
Kristus (1J 5:1), Syn Bozi (1J 5:5). Véit,
Ze JeZi§ je Kristus, znamena véfit, Ze
historicka osobnost znama jako Jezi$
z Nazaretu je Bozim Pomazanym Cgili
MesiaSem, jehoz slibuje a o némz proro-
kuje Stary zakon. Jezis je tim, kdo
¢ vysvobodi svij lid z jeho hficha
(Matous 1:21).
Véfit, ze Jezi§ je Syn Bozi, znamena
véfit, ze tento Jezi§ je vé&nym Bohem,
druhou osobou Bozi Trojice, vtélenym
v Elovéku. Kdyz o sobé JezZi§ mluvil jako
0 Bozim Synu, bylo tehdejSim zidim
jasné, Ze si Cini narok na boZstvi. Kdyz
JeZis prohlasil:
& ..Mdj Otec pracuje bez prestani,
proto i ja pracuji (Jan 5:17b),
chtéli ho kamenovat, protoze
¢ ..nazyval Boha svym viastnim Ot-
cem, a tak se mu stavél na rover
(Jan 5:18b).
V reakci na tato obvinéni JeZi§ nezacal
vysvétlovat, Ze ho posluchadi Spatné
pochopili, ale prohlasil, Ze Bohu opravdu
roven je (Jan 5:19, 47).
Apostol Jan fika, Ze své evangelium
sepsal proto,
& .. .abyste Véfili, Ze JeZi§ je Kristus,
Syn Bozi, a abyste véfice méli Zivot
v jeho jménu (Jan 20:31b).
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Vé&fit v JeziSe jako Krista a BoZiho
Syna znamena neodvozovat svij osud
na vécnosti a své spravedlivé postaveni
pfed Bohem od ni¢eho, co by bylo v nas
samotnych, dokonce ani od své viry, ale
vyhradné od JeZiSe a od toho, Ze za
naSe hfichy zemfel misto nas na kfizi.
Véfime, Ze praveé Jezi$ splatil dluh, ktery
mame VvGa¢i Bohu. NaSe vira spociva
vyhradné na osobé a dile JeZiSe Krista.
C Vira ma zfetelné pozorovatelny vy-

sledek — premaha svét (5:4-5)

Jan se tfikrat zminil o pfemahani svéta.
,<Svétem“ je minén satanem ovladany
organizovany systém zla, ktery vzdoruje
Bohu a jeho zamérdm. Podle biskupa
Westcotta oznacuje tento termin

...souhrn vSech omezenych pomiji-

vych sil vzboufenych proti Bohu,

které nam ztéZuji poslusnost.

(Brooke Foss Westcott: The Epistle

of St. John [Eerdmans], str. 179.)
Pavodni sloveso pro ,pfemahat® ma
spoleCny zaklad s podstatnym jménem
prelozenym jako ,vitézstvi (niké). Jsou
to pojmy z oblasti vedeni valky &i boje.
Kfestansky Zivot je boj se zbrani v ruce
vedeny proti nepfiteli nasich dusdi. Jan
zde toto sloveso pouziva ve dvou raz-
nych &asech. Tvar pfeloZeny jako ,pie-
maha“ (5:4a, 5a) je v pfitomném Ccase,
ktery popisuje stala, opakovana vitézstvi
nad silami a vlivy svéta. Ale ,pfemohlo®
(5:4b) je v fectiné v aoristu, ktery Ize
chapat nékolika zpusoby. Mlize vychazet
z pohledu na uhrnny, celkovy vysledek a
ukazovat, Ze pro kfestansky Zivot je pie-
mahani nepfitele typické (konstativni Ci
gnoémicky aorist). Nebo by se mohl za-
méfovat na postaveni vitéze, které je
naSim dédictvim v Kristu. Nebo by se
mohl tykat toho, Ze Janovi ¢tenafi roz-
hodné odmitli faleSné ucitele i jejich zavr-
zenihodna uceni. Dlraz neni kladen na
nasi viru, ale na jeji pfedmeét. JeziSe
Krista. Re¢eno s Janem Kalvinem,

to, &im vira vitézi, pfijima od jiného.
Vysvétluje, Zze zdlrazfiovanim své viry

upirdme Bohu to, co néleZi jemu.

(J. Kalvin: Calvin's Commentaries

[Baker], str. 255.)

A dodava:

Virou totiZz mini to, Ze Krista skute¢né

pochopime neboli, Ze se ho ucinné

chopime, ¢imZ jeho moc vztahneme

na sebe samé. (J. Kalvin, str. 256).
Janovi jde o to, Ze vira, kterou nam Bdh
udéluje ve znovuzrozeni, vede k Zivotu,
ktery se vyznaCuje soustavnym vitéz-
stvim nad zlymi silami tohoto svéta. A¢-
koli v tomto zivoté nikdo z nas nezlstane
zcela neposkvrnén vlivem nebo hodnota-
mi svéta, Jan tu fika vlastné totéz, co
tvrdil uz ve versi 2:15: Miluje li kdo svét,
laska Otcova v ném neni. Ti, kdo se
narodili z Boha, by méli dusledné a stale
vice pfemahat svét.

Zakladem kfestanského Zivota je
tedy znovuzrozeni. A znamkou znovu-
zrozeného Zivota je vira v JeZiSe Krista,
Boziho Syna. A dale:

3. Znamkou znovuzrozeného zivo-
ta je laska k Bohu a jeho détem
(1J 5:1-3).

U tohoto bodu nehodlam travit prilis
mnoho Casu, protoZe jsme jej pravé
probrali (v ramci ver§ti 1J 4:7-21). Jan
zde vyslovuje stejnou mySlenku jako
v pfedchazejicim oddilu — totiz Ze las-
ka k Bohu a jeho détem jsou neoddéli-
telné spjaty. Kdo miluje Otce, miluje i
déti, které zplodil (1J 5:1). Prvni a druhé
nejvétSi pfikazani nemlzete odtrhnout
jedno od druhého.

Laska k Bohu a jeho détem je navic
predevsim zalezZitosti vlle, ne citd. Lasku
k Bohu davame najevo dodrzovanim
jeho pfikazani (1J 5:3). Laska k jeho
détem se projevuje v tom, Ze milujeme
Boha a fidime se jeho pfikazanimi (5:2).
Sice bychom wvici Bohu i jeho détem
méli citit lasku, ale tato laska by neméla
na pocitech stat. Jak jsme vidéli, biblicka
laska je pFfedevsim obétave odhodlani
usilovat o nejvyssi dobro toho druhého.

Na prvni pohled to vypada, Ze Jan
na tomto misté uvazuje v kruhu. Ve versi
1J 4:20 Fekl, Ze nemGzeme milovat Bo-
ha, kdyz nemilujeme svého bratra. Ve
verSi 1J 5:2 ale tvrdi, Ze lasku k bratrovi
poznadme podle toho, Ze milujeme
Boha. Jak se vtom vyznat?
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Za prvé se Jan ze vsech sil snazi
ukazat, Ze lasku k Bohu nelze oddélovat
od lasky k bratfim a naopak. Jedno
praktické uplatnéni verSe 1J 5:1, které je
nasnadé, zni, Ze musime milovat kazdé-
ho, kdo se skute¢né narodil z Boha.
Pokud je zjevné, Ze se nékdo znowu
narodil a tak se stal Bozim ditétem, je to
muj bratr, i kdyz se s nim tfeba neshod-
nu v nékterych doktrinalnich otazkach.
Musim ho pifijmout stejné, jako Kris-
tus pfijal mne (Rimandm 15:7). Zatimco
v pfipadé spoluprace na dile evangelia
se mize stanoveni pfisnéjSich hranic
ukazat jako nezbytné, tam, kde jde o las-
ku, bychom takové hranice vymezovat
neméli.

Za druhé ma Jan (v 1J 5:2) mozna
na mysli to, Ze by nas k tomu, abychom
milovali Bozi déti, méla motivovat oprav-
dova laska k Bohu a z ni plynouci po-
sluSnost vlci jeho pfikazanim. Jinymi
slovy: dlivodem, pro¢ druhé milujeme, by
nemély byt pfirozeni €initelé, at' uz spoci-
vaji v nich, nebo v nas samych. Milujeme
z touhy délat Bohu radost a poslouchat
jeho slovo.

Za tieti tu mohlo Janovi jit o to, ze
skute¢nou lasku k druhym je tfeba defi-
novat na zakladé poslusnosti Bozim
pfikazanim, a ne podle toho, jak ji defi-
nuje dand kultura. Napfiklad v nasi kul-
tufe by se feklo, Ze jednat laskyplné,
kdyz bratr upadne do vazného hfichu,
znamena byt na néj hodni a nad jeho
hfichem pfimhoufit oko. Rikat tomu
hfich nebo se ho snazit vést k naprave
by byl projev souzeni a nedostatku lasky.
Jenze jestli chceme hfeSicimu bratrovi
projevit pravou lasku, musime milovat
Boha a poslouchat jeho pfikazani. A to
znamena za timto bratrem s laskou jit,
abychom se ho pokusili pfivést k pokani.
Znamena to ukazat mu, Ze Jezi§ Kristus
je pfipraven mu odpustit a dat mu nad
timto hfichem vitézstvi. Cokoli mensiho
neni biblicka laska, ani k Bohu, ani k vé-
ficimu, ktery zhfesil.

Znamkami znovuzrozeného Zivota
jsou tedy vira v JeziSe Krista, laska
k druhym — a kone¢né:

4. Znamkou znovuzrozeného zivota
je poslusnost viéi Bozim pfikazanim
(1J 5:2-3).

Jan pouziva slovo ,pfikazani* tfikrat.
Jak jsme vidéli, nefika, Ze véfici poslou-
chaji Boha dokonale. Spi$ si v§ima cel-
kového sméfovani nadeho Zivota. Kfes-
tansky zivot by se mél vyznaCovat po-
sluSnosti pramenici ze srdce, které milu-
je Boha. Kdyz Bozi dité zhfeSi, vyzna
hfich, aby se mohlo navratit do_spole-
Censtvi s Bohem (1J 1:9; 2:1). Clovék,
ktery tvrdi, Ze je znovuzrozeny, ale neva-
di mu, Ze jeho zivotni styl charakterizuje
neposlusnost vici Bozimu slovu, by mél
zkoumat sam sebe, aby zjistil, zda sku-
te¢né zije z viry (1J 3:4-10; 2K 13:5).

Na konci verSe 1J 5:3 dodava Jan
povzbudivé, Ze ,jeho pfikdzani nejsou
téZka“. Nemysli tim, Ze poslouchat Bozi
pfikézani je vzdy snadné nebo jednodu-
ché. Pojmy ,pfemahat” a ,vitézstvi“ svou
bitevni povahou ukazuji, Ze poslusnost
je Casto zapas. Svét, télo a dabel jsou
stradlivi nepfatelé, se kterymi musime
neustale zapasit. V jakém smyslu tedy
Bozi pfikazani nejsou tézka?

Za prvé: Bozi pfikazani nejsou t&€zka,
protoze mame novou pfirozenost, ktera
ma silu poslouchat. Pravé to je smysl
spojky ,nebot* na za¢atku verde 1J 5:4.
(Nékteré preklady dokonce nezakonduji
ver§ 1J 5:3 teCkou, ale €arkou nebo
stfednikem.) Bozi pfikazani nejsou téz-
ka, protoze
¢ v8e, co se narodilo z Boha, pfemaha

svét” (5:4a KMS)

,Vse“ je v fectiné ve stfednim rodé, nej-
spi$ proto, ze jde pfedevSim o nasi no-
vou pfirozenost, ktera pfemaha svét. Jan
tedy nezdurazruje ,vitéziciho ¢lovéka®“,
ale ,vitéznou moc*.

Tim, co vitézi, neni Clovék, ale jeho

narozeni z Boha

(Alfred Plummer; cituje Stott, str.

174)

Za druhé: BoZi pfikdzani nejsou t&zka,
protoZze pochézeji od Boha, a ne od
Clovéka. Lidska pfikazani tézka jsou.
VZdycky prameni ze snahy ziskat si urci-
té postaveni v BoZich nebo v lidskych



16 ZAPAS O DUSI

oCich pomoci systému lidskych skutkd.
Farizeové pfidavali k BozZim pfikazanim
sva vlastni, ale JeZi$ je oznacil za ,tézka
bfemena“ (Matous$ 23:4). Dokonce i Bozi
zakon pfedstavoval bez Kristovy milosti
tézké jho, které nikdo nemohl unést
(Skutky 15:10; Galatskym 5:1). Bozi
pfikdzani ale pochazeji od dokonale
moudrého nebeského Otce a jsou urce-
na pro nase dobro. Jak fekl na$ laskavy
Spasitel:

& VZdyt mé jho netlaCi a bfemeno

netizi (Matou$ 11:30).

Za tfeti: BozZi pfikdzani nejsou t&zka,
protoZe jsou davana a pfijimana v pros-
tfedi lasky. Kdyz milujici otec ditéti fika,
Ze si nema hrat na rusné ulici, neni to
proto, Ze by mu nechtél dopfat zabavu,
ale proto, Ze ho ma réd a chce ho chra-
nit pfed Urazem, nebo dokonce smrti.
Nedospélé dité muze mit dojem, Zze ho
tatinkovy pfikazy omezuji; pak mu ale
nezbyva, nez se spolehnout na otcovu
lasku a poslechnout i tak.

Nedospély véfici mize Bozi pFikaza-
ni vnimat jako omezovani. Na§ nebesky
Otec ovSem vi, ze nam hfich uskodi a
zni€i nas. Pokud jsme diky znovuzrozeni
poznali jeho lasku v Kristu, musime se
na ni spoléhat a poslouchat jeho pfika-
zani. Kdyz si uvédomujeme, Ze BoZi
pfikédzani prameni z lasky, kterou nas
Buh jako své déti miluje, nepfipadaji
nam tézka.

Zavér

Uplné prvni vySetfeni, které se u no-
vorozence provede jeSté na porodnim
sdle, je stanoveni takzvaného skore pod-
le Apgarové. Jeho smyslem je rychle
posoudit télesny stav novorozence po
porodu a urc€it, zda nepotfebuje bezpros-
tfedni specializovanou nebo intenzivni
péci. Hodnoti se pfi ném kritéria jako
svalovy tonus, tepova frekvence, reflexy,
barva kuze a frekvence dychani.

Na8e nejmladsi dcera pfiSla na svét
s promodralou kuzi, coz mé dost vydési-
lo. Doktor ji ale nevzruSené vycistil nos
od hlenu a v minuté byla rizova a kfice-
la. Skére podle Apgarové nemeéla prilis
vysoké, ale diky Bohu Zila. Kdyby neza-

Cala dychat, nepfetékali bychom radosti,
ale byli bychom ochromeni Zzalem.
Znamky Zivota maji pfi narozeni zasadni
vyznam!

Pravé BoZi dité bude mit néco jako
duchovni skére Apgarové. Asi by nas
napadly jesté dalSi znamky znovuzroze-
ného Zivota, ale Jan uvadi tfi: viru v JeZi-
Se Kirista, lasku k druhym a posludnost
BoZim pfikazanim. Pokud se pokladate
za znovuzrozené, mozna bude zapotie-
bi, abyste vyhodnotili své duchovni skére
Apgarové. Pokud nejevite tyto znamky
nového Zivota v Kristu, musite poklekno-
ut a prosit Boha, aby vam dal ,vzkiiSe-
nim JeziSe Krista nové se narodit k zivé
nad§ji‘ (1. list Petrav 1:3).

Otazky k diskuzi

1. Je li vira dusledkem, a ne pfrici-
nou znovuzrozeni, pro¢ Bible vyzyva
vSechny lidi, aby uvéfili v Krista? Neni
v tom rozpor, jak néktefi tvrdi?

2. Pro¢ je dllezité uznat, Ze zno-
vuzrozeni pochazi vyhradné a zcela od
Boha? Co z toho vyplyva pro prakticky
duchovni Zivot?

3. Pro¢ musime lasku k druhym
definovat ve smyslu lasky k Bohu a po-
slusnosti jeho pfikazanim (1. list Jan(v
5:2)?

4.  Co by mél véfici délat, kdyz mu
Bozi pfikazani pfipadaji tézka? Jaké
kroky by mél podniknout?

Copyright 2006, Steven J. Cole

v8echna prava vyhrazena.
Translation © Jan Sraml, 2006

SMRT
A NESMRTELNOST

Mezi lidmi se vZilo pofekadlo o téch,
ktefi nas ve smrti pfedesli, Ze uz jsou na
Pravdé Bozi. VSichni, bez rozdilu nabo-
Zenského vyznani a spolecenské dilezi-
tosti souhlasi s tim, Ze po smrti jsme si
vSichni rovni. SkuteCnosti zUstava, ze
pfed Bohem, ani pfed vlastni smrti nikdo
neunikne. Proto je otazka vlastni smrti a
vécného Zivota pro kazdého Cloveka
zasadni a jisté stoji za zamysleni.
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1. Smrt je nevyhnutelna
Kromé téch, ktefi budou télesné Zivi

pfi 2. pfichodu Pana JeziSe Krista, je

télesna smrt vSech bezvyhradné jista.

Pomalu se blizim k sedmdesatce, a nék-

tefi moji vrstevnici jiz odchazeji na véc¢-

nost. Rikam si — ted jiz ,proZivaji“ prav-
du. Tak dobfe jsem je znal a nemohu
ani s nimi probrat, jaka je. Vtiravé mys-
lenky na smrt neuSetfi nikoho. Jejich

Cetnost je na prvnim nebo druhém misté

— tak jsou neodbytné. Zalmista také pfe-

mysli o smrti a o lidském snazeni:

& Srdce palilo mé v hrudi, v zneklidné-
né mysli mi plal oheri. Promluvil jsem
svym jazykem takto: Hospodine, dej
mi poznat, kdy pfijide muj konec a
kolik dnu je mi vyméreno, at’ vim,
kdy ze svéta sejdu. Hle, jen na pid
odmérils mi dnii_a jako nic je pfed
tebou muj vék. Clovék je jen vanek
pouhy, i kdyby stal pevné. Kazdy
Zitim putuje jak pfelud, hluku nadéla,
ten vanek pouhy, kupi majetek a
nevi, kdo to shrabne. (Zalmy 39:4-7)

Kolik hluku nadélame! Jak se dereme

nahoru! Kazdy, kdo si sahl na smrt, nam

povi, jak se mu po této zkuSenosti zami-
chaly priority. Co bylo posledni stalo se
prvnim a co prvni — poslednim. My vSich-
ni, pan i kman, jsme jen hlomozici vanek

— para nad hrncem:

& ...vy pfece nevite, co bude zitra! Co
je vas zZivot? Jste jako para, ktera se
na okamzik ukaZe a potom zmizi!
(Jakublv 4:14)

& Pocet nasich let je sedmdesat rokd,
Jjsme-li pfi sile, pak osmdesat, a mo-
hou se py$nit leda trapenim a ni-
¢emnostmi; kvapem uplynou a v letu
odchéazime. (Zalmy 90:10)

& Clovék, jehoz dny jsou jako trava,
rozkvéta jak polni kviti; sotva ho
ovane vitr, uz tu neni, uz se neobje-
vi na svém misté. (Zalmy 103:15-16)

Otevrete si:

http://www.biblehelp.org/mortality.htm —

tam dynamicky béZi svétové pocitadlo

umrti. Letos zemre asi 58 milion( lidi,

jeden ze 113 lidi, asi 1,83 lidi za vtefinu.

Otazka smrti neni pfili§ popularni, ale

4

nikdo se ji nemuze vyhnout. Abychom

nas uvod uvedli na optimisti¢t&jsi rovinu,

podivejme se na dalSi vers:

® | kdyZ pdjdu rokli Seré smrti, nebudu
se béat niceho zlého, vZdyt se mnou
Jjsi ty. Tvoje berla a tva hil mé poté-
Suji. (Zalmy 23:4)

2. Mzdou hfichu je smrt — hfich a

smrt jsou neoddélitelné
Casto se setkavam s véricimi v Boha,

0 neveéficich nemluvé, ktefi jsou napros-

to prekvapeni, az Sokovani, Ze prvotni

pfiCina télesné smrti ma duchovni, nikoliv
télesnou podstatu. Smrt je ve skute¢nos-
ti mzda nebo trest za hfich:

& Mzdou hrichu je smrt, ...

(Rimanum 6:23a)

& Ze stromu poznani dobrého a zlého
vSak nejez. V den, kdy bys z ného
pojed|, propadne§ smirti.

(Genesis 2:17)

Ukazte mi Clovéka, ktery nikdy nezhfesil,

a ja vam ukazi Clovéka, ktery nikdy neze-

mre. Bezhfisny C&lovék, JeZi§, mohl ze-

mfit teprve tehdy, az byl ztotoZnén s na-

Sim hfichem!

& Toho, ktery nepoznal hfich, kvili
nam ztotoZnil s hfichem, abychom
v ném dosahli BoZi spravedinosti.

(2. Korintskym 5:21)

Hfichem je Clovék nejen usmrcen, ale

hfichem také propadl umorné praci a

zaméstnani v tom smyslu, jak ji zname

dodnes. VSechna povolani maji swij
praplivod v hfichu, i kdyz slouzi pfedev-

Sim k obzZivé. Kdyby nedoslo k Adamovu

padu ve stvofeném rdji, nebylo by ani

jednoho lidského povolani zapotfebi.

Lékafi by nebyli — lidé by nebyli nemocni;

ucetni by nebyli — penize neexistovaly —

existuji jen diky nasi hfidné nepoctivosti;
stavitelé by nebyli — nebylo tfeba se ukry-
vat pfed nepfizni pocasi; krej€i by nebyli

— bezhfiSnost snesla nahotu a bylo ideal-

ni klima; Skoly by nebyly, pismo by neby-

lo — veskeré informace si Adam a Eva
pamatovali, atd. Popfemyslejte a zjistite,

Ze kazdé povolani by bylo zbyteCné.

Vyjimkou jsou jen uméni, zdbava, sport

atd., coZz nejsou zaméstnani v pravém

slova smyslu, pfestoZze se provozuji i
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profesiondlné. Bez uméni a zabavy by-

chom télesné pfeZili, duse by ale strada-

la. Smrt a obziva lopotnou praci jsou

nasledky hfichu:

& V potu své tvafe bude$ jist chléb,
dokud se nenavrati§ do zemé, z niz

Jsi byl vzat. Prach jsi a v prach se

navratis. (Genesis 3:19)

3. Jak lidé i v ,,néco“ véfrici vidi smrt
a hiich?

1. Ateisté, ale i ti, ktefi v néco tam
nékde nahofe véfi, tzv. nécisté, obycejné
vnimaji smrt jako neexistenci, tedy stav
nebyti. Nebyli jsme pfed narozenim,
nebudeme ani po ném. Podobné& jsem
to vidél po 37 let svého Zivota. Pravé
posloupnost ,nic-néco-nic® nebo ,nej-
sem-jsem-nejsem“ byla hybnou silou,
kterd& mne donutila pfemyslet o smrti
a v konci koncl o Bohu. Ptal jsem se
sam sebe — je skutené moje byti vyme-
zeno dvéma ,nebytimi‘, mezi nimiz vézi?
Jestli tomu tak je, pak moje ,byti“ nedava
smysl a je vlastné& ,nebytim®. Jestlize jdu
odnikud nikam, pak je na mé Zivotni
pouti dovoleno cokoliv, nic nedava smysl
a na ni¢em nezalezi.

2. Podobné premySleji ti, ktefi se
ztotozfiuji s nejraznéjSimi proudy uceni
Nového véku a v ruznych obménach
tvrdi, Ze hmota, hfich, nemoc a smrt
nejsou skute¢né. VSe hmotné a pfiro-
zene je pry prelud, tedy i naSe byti. To je
v podstaté teologie Christian Science
(Krestanské védy). Na strance

http.//www.christianscience.cz/
se doctete toto:

V bozské Védé je vesmir i s Clové-

kem duchovni, harmonicky a véény.

Véda ukazuje, Ze to, co se nazyva

hmota, je pouze objektivni stav toho,

co autorka (Mary Baker Eddy) nazy-
va smrtelnd mysl.
Hmotu, hfich a smrt nelze znicit tim, ze
popfeme jeji existenci. Christian Science
se zprostfedkované, pfes Mary Baker
Eddy, k Bibli hlasi:

Bible je naSi autoritou. Uc&ebnice

Véda a zdravi je ,klicem“ k bibli,

ktery pomahé otevfit jeji duchovni

vyznam.

Zastanci této teologie by méli &ist Bibli a
jako kli¢“ pouzivat obyCejny rozum.
Jsou nasledujici verSe skuteCnost nebo
,smrtelna mys|?“:
¢ VSech dnli Adamova Zivota bylo
devét set tricet let, a umrel ... VSech
dnu Sétovych bylo devét set dva-
nact let, a umrel ... VSech dnt Ené-
Sovych bylo devét set pét let,
a umrel ... VSech dnt Kénanovych
bylo devét set deset let, a umrel ...
VSech dnl Mahalalelovych bylo osm
set devadesat pét let, a umrel ...
VSech dni( Jeredovych bylo devét
set Sedesat dvé léta, a umrel ...
VSsech dnu Metiaselachovych bylo
devét set Sedesat devét let, a umrel
. V8ech dnud Lamechovych bylo
sedm set sedmdeséat sedm let,
a umfrel ...
(Genesis 5:5,8,11,14,17,20,27,31)
3. DalSi lidé jsou snilci a pozitkafi. Ti se
snazi ,zit“ v neskuteéném svété a stljj co
st0j uniknout tomu skute¢nému. Popiraji
hovofit o vSem nepfijemném a odmitaji
se s tim vyrovnat. Smrt je nezajima, pro-
to o ni nemluvi. Tomu napomahé i jejich
povércivost. Kdyby pry o ni mluvili, pfivo-
lali by jil? V nasi Ceské kotliné se hovory
o smrti nevedou, a kdyZ ma cClovék smrt
na jazyku, vSichni kolem radéji mi¢i. Ko-
lik si o pfipravé na smrt a o smrti pfectete
v novinach, poslechnete v rozhlase, uvi-
dite v televizi, nebo popovidate se sou-
sedem? Smrt je skute€na a pfirozeny
Clovék ma malou odvahu se ji postavit
tvafi v tvaf, pro¢ by si ,kazil“ téch par
chvil nékde na zemi? Jejich smysl Zivo-
ta je bud ctnostny nebo nefestny unik
(eskapada), a rozptyleni na palubé Tita-
niku. Stav mnohé ¢eské duse vyjadfuji
znamé texty pisni V+W:
Nestojim o nekoneCno s hvézdami
v8emi, staCi mi péar krasnych let né-
kde na zemi. KdyzZ ja vam povidam,
Ze je nebe na zemi, pravdu mam,
vefte mi...
Zivot je jen ndhoda ... a smrt je jako
more ...
DalSi_skupinou jsou fatalisté, ktefi se

divaji na smrt ,hrdinné&“. Pry se ji neboji.
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Smrt je pfece pfirozena a nedilna so-

ucast Zivota, a proto je nevzruSuje. Ale

to je jen stoicka maska. Staci, aby se

sami nebo jejich blizky pfibliZil smrti a

jejich ,vyrovnanost®, jejich hra, konéi.

Pismo jasné uci, Ze ti, kdo neznaji Boha,

JeziSe Krista, Ziji v nejistoté a napéti:

& ... Nemaji pokoj svévolnici,“ pravi
mdj Bah. (Izajas 57:21)

4. Dalsi_lidé smrt proklinaji, vzdoruji
ji, odmitaji ji. Na smrtelném loZi ji ,vyhro-
Zuji* pésti.

5. Mnozi lidé jsou Zivotem utrmaceni.
Pesimisté zivota nékdy konci jako sebev-
razi. Jen v Cesku si vezme Zivot asi
1.500 lidi ro¢né. Ale ani unik ze Zivota,
sebevrazda, neni vychodisko!

& Kdo prolije krev Clovéka, toho krev
bude ¢&lovékem prolita, nebot c¢lové-
ka Buh ucinil, aby byl obrazem Bo-
Zim. (Genesis 9:6)

& Ci snad nevite, Ze vaS$e télo je chra-
mem Ducha svatého, ktery ve vas
pfebyva a jejz mate od Boha? Nepa-
trite sami sobé! (1. Korintskym 6:19)
6. Nakonec vzpomerime dnes znovu

rostouci skupinu lidi — naboZenské a

idealistické fanatiky, ktefi sami sebe

vidi jako mucedniky za spravnou veéc.

V hloubi duse touzi, aby za swij ideal

nebo viru polozili zivot. Snad doufaji, Zze

kdyz zemiou za viru nebo ideal, stanou
se nesmrtelnymi a oslavovanymi muced-
niky. Jsou motivovani bud' idealistickou
naivitou, coz je hloupost hranicici s du-

Sevni poruchou, nebo chladnokrevnym

kalkulem. Pavel jim odpovi:

& A kdybych rozdal vdecko, co mam,
ano kdybych vydal sém sebe k upé-
leni, ale lasku bych nemél, nic mi to
neprospéje. (1. Korintskym 13:3)

4. Jak se na smrt divaji kiest'ané?
Tuto Uvahu jsme zacali vétou:

Kromé téch, ktefi budou télesné Zivi

pfi 2. pfichodu Pana JeZiSe Krista, je

télesna smrt vSech bezvyhradné jista.

Toto prohlaseni je jen CasteCné pravdi-

ve. Z biblického pohledu je télesna smrt

svléknuti téla, oddéleni vnitfniho Clovéka

(duSe a ducha) od pfirozeného téla. | ti,

ktefi budou nahle proménéni, musi nej-

prve sviéknout své pfirozené télo, aby si

v okamziku oblékli nové, oslavené télo

svého vzkiiSeni:

¢ Hle, odhalim vam tajemstvi: Ne
v8ichni zemrfeme, ale vSichni bude-
me proménéni, nardz, v okamZziku,
az se naposled ozve polnice. AZ
zazni, mrtvi budou vzkfiSeni k ne-
pomijitelnosti a my Zivi proméné-

ni. (1 Korintskym 15:51-52)
Krestané, ktefi budou pfi 2. pfichodu
Pana JeziSe Krista télesné Zivi, projdou
JLelesnou smrti“ v okamzZiku ,previékani
tél, nebudou muset na nové oslavené
télo Cekat jako ti, kdo télesné zemfeli
v Kristu.

Pismo vysvétluje a kfestan chape
télesnou smrt jako rozpojeni télesne a
duchovni slozky ¢lovéka. Podobné, roz-
pojeni lidského ducha a BozZiho Ducha
je smrt duchovni. Manzelstvi je mrtve,
kdyz jsou manzelé rozpojeni, manzelstvi
je zivé, kdyz jsou spojeni — pfikladu naj-
dete stovky... Jinymi slovy, smrt neni
neexistence, smrt je rozpojeni existenci.
Obdobné, Zivot je spojeni. Spojeni lid-
ského ducha s pfirozenym télem je pfiro-
zeny Zivot — ten jsme dostali v okamzZiku
narozeni. Spojeni lidského ducha s Bo-
Z2im Duchem je vé&ny duchovni Zivot —
ten jsme dostali v okamziku duchovniho
znovuzrozeni. Nasledujici text jako by
nabadal kiestany, aby si pfali co nejcas-
& Vime pfece, Ze bude-li stan naseho

pozemského Zivota strzen, éeka nas

pfibytek od Boha, véény dim v ne-
besich, ktery nebyl zbudovan ruka-
ma. Proto zde sténame touhou,
abychom byli odéni Satem nebes-
kym. Vzdyt jen kdyZ jej oblékneme,
nebudeme shledani nazi. Pokud
Jsme totiz v tomto stanu, sténame
pod téZkym bfemenem, nebot ne-
chceme, aby z nas bylo svieéeno
na8e pozemské télo, nybrz aby pres
né bylo obleCeno nebeské, aby to,
co je smrtelné, bylo pohlceno Zivo-

tem. Ten, kdo nés k tomu pfipravil a

dal nam jiz Ducha jako zavdavek, je

Buh. (2. Korintskym 5:1-5)
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Kfestan netouzi sviéknout pozemské
télo, touzi, aby jej Bah previékl z pozem-
ského do oslaveného, nebeského téla.
Jak ¢as ,sviékani“, jenZ je nutné ztotoz-
nén s ¢asem stinu télesné smrti, tak i Cas
,2oblékani“, je vyhradné véci Boziho, ne
lidského Casového rozvrhu. Krestan by
mél hledat pfiklad u apostola Pavila:

& Mam-li zit v tomto téle, ziskam tim
moZznost dalsi prace. Nevim tedy, co
bych vyvolil, thne mne to na obé
strany: TouZim odejit a byt s Kris-
tem, coZ je jisté mnohem lepsi; ale
zlstat v tomto téle je zase potiebnéj-
Si pro vas. (Filipskym 1:22-24)

Kfestan touzi po Kristu celym srdcem,

ale télesnou smrt nehleda, protoze Blh

odméfil kazdému svému vyslanci dobré
noviny (evangelia) pozemsky Ccas, jak
uznal sam za vhodné. Krestan vi, ze
smrt je v Uplném protikladu Bozi povahy,
stejné jako svatost a hfich, proto plné
spoléha na Bozi podporu v Casu své
smrti. V ¢ase umirani véfici ¢lovék nebu-
de sam, protoZe jej nic nemlze oddélit
od Bozi lasky, jez je projevena v jeho

Panu Jezisi Kristu:

& | kdyZ pudjdu rokli Seré smrti, nebudu
se béat niceho zlého, vZdyt se mnou
Jjsi ty. Tvoje berla a tva hil mé poté-
Suji. (Zalmy 23:4)

Prokleti smrti bylo zlomeno JeZiSem

Kristem na kfiZi. Kfestané se vé&&ného

oddéleni od Boha nemuseji obavat:

& Kde je, smrti, tvé vitézstvi? Kde je,
smrti, tva zbrarn?  Zbrani smrti je
hfich a hfich ma svou moc ze zako-
na. Chvala bud Bohu, ktery nam
davé vitézstvi skrze naSeho Pana
JezZise Krista! (1K 15:55-57)

Mrak smrti je pro kfestana prostfedkem,

jenz jej pfenese k cili a smyslu jeho byti,

ke kterému byl stvofen. Smysl a cil kies-
tanovy existence je pfebyvat ve Stvofite-
lové a Spasitelové pfitomnosti, hledét na

Bozi slavu, oslavovat Boha, a vé¢né rast

ve vSem, co pro né&j Blh pfipravil:

& A Zivot véény je v tom, kdyZ poznaji
tebe, jediného pravého Boha, a
toho, kterého jsi poslal, JeZiSe Kris-
ta. (Jan 17:3)

Smrt téch, kdo jsou uschovani v Jezisi
Kristu, je Bohu ,drah&“, tedy cenna,
vzacna a mila. To je povzbuzujici! Zde
nabyva smrt UpIné jiny rozmér, nez na
jaky jsme ze svéta zvykli:
& Draha jest pred o¢ima Hospodinovy-
ma smrt svatych jeho.
[KR] (Zalmy 116:15)
Smrt svatého v Kristu je prepravni akce.
Cesta spasené duse k Bohu neni zadna
osaméla pout tmou:
¢ | umrel ten chudak a andélé ho
prenesli k Abrahamovi; zemrel i ten
bohaé a byl pohrben.
(Lukas 16:22)
Bah zarlivé touzi po své nevésté, které
se dal poznat, touZi po téch, ktefi skrze
Ducha fFekli Bohu své ,ano“, ktefi se
ztotoZnili s Kristovou obéti na kfizi, a
podle svého ,ano” jsou vérnou neveéstou,
ktera nesmilni s jinymi bohy:
& Ci myslite, Ze nadarmo je psano:
‘Buh Zarlivé touZi po duchu, které-
ho do nas viozil’? (Jakubiv 4:5)
V okamziku, kdy Bozi dité zemfe (tim byl
i ukfizovany lotr, ktery se na JeziSe pred
smrti obratil), jeho duse odchazi k Bohu:
& JeZi§ mu odpovédél: ,Amen, pravim
ti, dnes bude§ se mnou v réji.“
(Lukas 23:43)
Kazdy kfestan, ktery télesné zemfe, ma
pfislibeny novy pfibytek:
¢ V domé mého Oftce je mnoho pfibyt-
ki, kdyby tomu tak nebylo, rekl bych
véam to. Jdu, abych vam pfipravil
misto. (Jan 14:2)
Dom0 odchazi kazdy, kdo véfi, ze Jezi§
Kristus vzal na sebe nas hfich a na kfizi
nas pfed Bohem zastoupil v potrestani:
& V této divére chceme radéji odejit
Z téla a byt uz doma u Pana.
(2 Korintskym 5:8)
AC to zni jako protimluv, smrt je pro kfes-
tany zisk:
& Zivot, to je pro mne Kristus, a smrt je
pro mne zisk. (Filipskym 1:21)
Smrt véficiho znamena, Ze jeho védoma
duSe je andély prenesena pfed Bozi
trn. Bah nam vsSak pfipravil nové télo,
takové, jaké mél JezZi§ Kristus, kdyz ve
vzkiiSeni vstal z mrtvych:
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& A nejen to: i my sami, ktefi jiz mame
Ducha jako prislib dard BozZich, i my
ve svém nitru sténame, oCekavajice
prijeti za syny, totiZ vykoupeni své-
ho téla. (Rimanum 8:23)

BoZi déti dostanou nové télo v den Pana

JezZiSe Krista, tj. v Den Pané. Tehdy se

Kristus vrati podruhé. Nejprve duse ze-

mrelych kfestant ve vzkfiSeni budou

odény do nového téla, potom Zijicim
kfestanam Blh v okamziku svieCe staré

a oblece nové télo:

& Mame pro vas slovo od Pana: My,
kdo se doZijeme Panova prichodu,
nepfedejdeme ty, kdo zesnuli. Ozve
se burcujici povel, hlas archandéla
a BozZi polnice, sam Pan sestoupi
Z nebe a tehdy jako prvni vstanou
mrtvi v Kristu. My Zivi budeme spolu
S nimi uchvaceni do oblak vstfic
Panu; potom uz budeme s Panem
navzdycky. Povzbuzujte se navza-
Jjem témito slovy.

(1 Tesalonickym 4:15-18)

5. Pretrva télesnou smrt duse, duch

nebo oboji?

Nemame misto, abychom hloubégji
prostudovali slozitéjSi teologickou otaz-
ku, zda je Clovék trichotomni, zda ma ffi
Casti — télo, dusi a ducha; nebo zda je
dichotomni, zda ma jen dvé Casti—télo a
nematerialni osobni podstatu, kterou
Pismo zaménitelné jednou nazyva dusi a
jindy duchem. Dnes se pfiklanim k di-
chotomnimu pohledu. Pismo totiz nikde
vyslovné neuci, Zze je Clovék trojjediny
jako BUh, coz je jeden z hlavnich argu-
mentl zastancu trichotomie. Trojjedinost
Boha pfece pojednavéa o tfech osobéach
jedné Bozi hlavy, zatimco trichotomie
o ftfech slozkach jedné lidské osoby.
Bliz8i studium odhali, Ze pojem ,duse” je
Castéji, ale ne bez vyjimky, spojen s mys-
lenim obecné, vztahem k télu, pocity,
vjemy, néklonnosti, odporem atd. Pojem
»,duch® je vice spojen s niternymi umysly,
pfedevsim ve vztahu k Bohu:

& BoZi slovo je zZivé, mocné a ostrejsi
neZ kazdy dvojseény mec. Pronika
aZ k rozhrani duse a ducha, az do

morku a kloubll, az do srdce, kde
zkouma jeho myslenky [dusi?] a
umysly [ducha?]. [NBK] (Zd 4:12)
Tak jako mame jen jedno hmotné télo,
které ma kosti, morek, klouby a nescet-
né mnozstvi dalSich funkénich organu,
tak podobné&, mame jen jednu nehmot-
nou podstatu s nejméné dvéma funkéni-
mi oblastmi nebo ,organy* — duSevnim
a duchovnim. Vnitfni nehmotny Clovék
(Pismem zaménitelné nazyvany duse
nebo duch) je Bohu vzacnéjsi, je nepro-
niknutelné vyssiho, CetngjSiho a slozitj-
§iho organického fadu nez fyzickeé télo.
& Ci myslite, Ze nadarmo je psano:
‘Bih zarlivé touzi po duchu, kterého
do nas viozil’? (Jakubiv 4:5)
Lidského ducha nebo dusi nemize zad-
ny ¢lovék zabit:
¢ A nebojte se téch, kdo zabijeji télo,
ale dusi zabit nemohou; bojte se
toho, ktery mize dusi i télo zahubit
v pekle. (Matou$ 10:28)
6. Materialisticky pohled: Duse ne-
existuje
Tento pohled zastavaji vSichni ti, ktefi
vidi smrt jako naprosty konec, jako
absolutni nebyti. Do svych 37 let jsem
byl jeden z nich. Je to stanovisko bezvy-
hradnych materialistt, z nichz néktefi
v néjakého boha nebo silu tam nahofe
mohou poSetile i véfit. Otazka, zda duse
pfeziva télesnou smrt, je pro materialisty
bezpfedmétna, protoZe Zadna duse ne-
existuje. Materialisté jsou presvédceni,
jinou moznost ani nemaji, Ze lidské vé-
domi, mySlenkovy ruch, vSechny tvofive,
mravni a citové projevy hmotného &lové-
ka jsou pouze materidini produkty moz-
ku, podobnég, jako je ZIlu¢ produktem
jater nebo slzy slznych Zlaz. Tak jako
mrtva jatra nevyluCuji Zlu¢, tak mrtvy
mozek nevyluCuje védomi sebereflexi a
vSe co je s tim spojeno. Nemame dosta-
tek prostoru, abychom se dopodrobna
zabyvali materialistickym pohledem, zda
je Clovék, naprosto a ve v8em, opravdu
pouze hmotné podstaty, tedy, ze Zadna
nehmotna podstata — duSe nebo duch
neexistuje.
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7. Pretrva duse télesnou smrt?
Nékteré nabozenské skupiny, které

se odvolavaji na Bibli, vyslovné uci, a

biblickymi texty dokazuji, Ze duSe Clové-

ka nepretrva télesnou smrt. Jedni véfi,

Ze Clovék je jeden nerozdélitelny celek,

potom, logicky, umira cely Clovék. Dalsi,

na pfiklad, jiz vySe zminény text:

& JeZi§ mu odpovédél: ,Amen, pravim
ti, dnes bude$ se mnou v raji.”
(Lukas 23:43)

chapou nasledovné:

Jezi§ mu odpovédél: ,Amen, pravim
ti dnes, bude$ se mnou v rgji.

Pfesunutim pouhé &arky je logicky zmeé-
nén cely smysl JeZiSova oznameni. Jezi§
lotrovi pry neoznamuje ,dnes bude$ se
mnou vV raji, ale ,dnes ti pravim, Ze jed-
nou bude$ se mnou v rjji*. Jisté, plvod-
ni text nemél interpunkci. Prostudujte si
verSe Mk 14:30, L 19:5 a L 19:9. Ve
vSech Jezi§ vyslovuje slovo ,dnes®. Po-
kazdé fika, Ze se ,dnes" néco stane. Ani
jednou nefika, Ze ,dnes“ néco fika. Aby
tento pohled obh3gjili, odvolavaji se na
verSe nasledujiciho druhu:

& Vzdyt adél synd lidskych a udél
zvifat je stejny: Jedni jako druzi umi-
raji, jejich duch je stejny, ¢lovék
nema Zadnou pfednost pfed zviraty,
nebot’ vsechno pomiji. VSe spéje
k jednomu mistu, v8echno vzniklo
Z prachu a vSe se v prach navraci.
(Kazatel 3:19-20)

& VsSechno je u vsech stejné: stejny
udél méa spravedlivy i svévolny, dob-
ry a cisty i necisty, obétujici i neobé-
tujici; dobry je na tom jako hfisnik,
pfisahajici jako ten, kdo se prisahat
boji. Na v8em, co se pod sluncem
déje, je zlé to, Ze vsichni maji stejny
udél a Ze srdce lidskych synu je
naplnéno zlobou; po cely svij Zivot
maji v srdci samé ztfeSténosti a pak
se odeberou k mrtvym. Kdo tedy
bude vyvolen? Vsichni, kdo Ziji, maji
nadéji. VZdyt Zivy pes je na tom lépe
neZ mrtvy lev. Zivi totiz védi, Ze zem-
rou, mrtvi nevédi zhola nic a neCeka
Je Zadna odména, jejich pamatka je
zapomenuta. (Kazatel 9:2-5)

& VSechno, co mas vykonat, Kkonej
podle svych sil, nebot neni dila ani
myslenky ani poznéni ani moudrosti
v Fisi mrtvych, kam odejdes.

(Kazatel 9:10)

Z téchto textd zdanlivé vyplyva, Ze neni

rozdil mezi Clovékem a zvifetem. AZ ze-

mfou, nebudou védét nic! Nelekejme se
téchto versu. Kazatele musime Cist

v podtextu celé knihy i v podtextu celé

Bible. Autor zde a na vétSiné mistech

své knihy popisuje, co vidél ,pod slun-

cem“ tedy na povrchu této zemé — jak
premysli pozem&ti moudfi vzdélanci ne-
bo-li télesni lidé, ktefi pozemské byti
povazuji za vrchol svévole a viehomira.

Souslovi ,pod sluncem* se v knize vysky-

tuje 58 krat! Pod sluncem se opravdu

jevi, Ze neni rozdil mezi zvifaty a lidmi, Ze
vSe smrti konci a celozivotni pachténi je

v konci koncu k ni¢emu. Clovék nahy

pfichazi a nahy ze svéta odchazi. Kaza-

tel se ale na vécilidského byti diva také

z pohledu ,nad sluncem® i kdyz toto

souslovi vyslovné nepouZiva:

& Buh ¢&lovéku, ktery je mu mily, dava
moudrost a poznani i radost. Hfisni-
ka vSak necha lopotit se, shanét a
hromadit véci, které nakonec musi
pfedat tomu, kdo se zalibi Bohu.
Také to je pomijivost a honba za
vétrem. (Kazatel 2:26)

Zaveér knihy Kazatel objasriuje, o€ v celé

knize jde. ,Pod sluncem® se jevi vse

fatalisticky pesimistické a moudfi svéta to
tak prozivaji. Z pohledu ,nad sluncem® je
ale v8echno uplIné jinak:

& Pamatuj na svého Stvoritele, nez se
pfetrhne stfibrny provaz a rozbije se
misa zlata a dzban se roztfisti nad
zfidlem a kolo u studny se zlame.
A prach se vrati do zemé, kde by,
a duch se vrati k Bohu, ktery jej
dal. Pomijivost, sama pomijivost,
fekl Kazatel, vdechno pomiji. Zbyva
Jen dodat, Ze Kazatel byl moudry, lid
stéle poznani vyucoval; pfemyslel a
badal a slozil prislovi mnoha. Kaza-
tel se snaZil najit vystizna slova; tak
bylo zapsano, co je pravé, slova
pravdy. Slova moudrych jsou jako
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bodce, jako vbité hieby jsou slova
sbératelti, pastyfem jedinym proslo-
vena. Nadto pak zbyva, synu muj,
fici: Prijmi pouceni! Spisovani mno-
ha knih nebere konce a mnohé
hloubani unavi télo. Zavér vseho, co
jsi slySel: Boha se boj a jeho pfika-
zani zachovavej; na tom u clové-
ka vsechno zavisi. Veskeré dilo
Buh postavi pred soud, i vSe, co
je utajeno, at’ dobré ¢i zlé.

(Kazatel 12:6-14)

Kazatel neuci, Ze je vSe pomijivost, a Zze

po smrti nic neni. Ukazuje, Ze ,pod slun-

ni. Kazatel naopak nabada vSechny,
vzdélané i nevzdélaneg, Ze ,nad sluncem®
je v8e uplné jinak: ,,Boha se boj...“

Podivejme se na ty texty, které nad
jakoukoliv pochybnost uci, Ze duse pre-
trva své télo, i kdyz to zprachnivi v zemi.

Jezi$ ujistil Martu, ze ten, kdo v néj
véfi, nikdy nezemfe. Zivot v Kristu je
nesrovnatelné lepsi nez ten, ktery zname
zde na zemi:

& _Pane, kdybys tu byl, mdj bratr by
nezemrell” fekla mu Marta. | ted’ ale
vim, Ze o cokoli Boha pozadas, to ti
Bah da.” ,Tvdj bratr vstane,” fekl ji
JeZis. ,Vim, Ze vstane — pfi vzkriseni
v posledni den,” odpovédéla Marta.
»Ja jsem vzkriseni i Zivot,“ Fekl ji
Jezis. ,Kdo véri ve mne, i kdyby
zemrel, bude Zit. A kazdy, kdo Zije
a véri ve mne, nezemre navéky.
Véris tomu?“ [NBK] (Jan 11:21-26)

Kazatel nevidél vdechno jen z podhledu
— pod sluncem, vidél také z nadhledu —
nad sluncem. V8ichni lidé maji pfece ve
svém védomi touhu Zit a existovat na-
véky. Rozhodné se liSi od zvifat, ktera
o své smrti nepfemysli. Historie viad-
cu a majetnych je provazena honosnymi
hrobkami, pyramidami, balzamovanim a
dnes zmrazovanim téla k teploté abso-
lutni nuly. Sam Buah dal lidstvu touhu po
vécnosti a véficim lidem vlozil do srdce
sam Sebe, aby touZili po vé&nosti, kterou
budou travit se svym Stvofitelem:

& On v8echno ucinil krasné a v pravy
¢as, lidem dal do srdce i touhu po

vécnosti, jenZe ¢lovék [pod sluncem]
nevystihne zacéatek ani konec dila,
jez Buh kona. (Kazatel 3:11)
Jezi§ v MatouSové evangeliu vyklada
Exodus 3:6 tak, ze zastupy Zasly. Zde je
Mojzis:
& A pokracoval: ,Ja jsem Buh tvého
otce, Blth Abrahamuv, Buh Izakiv
a Buh Jakobuv.“ Mojzis si zakryl
tvaf, nebot’ se bal na Boha pohledét.
(Exodus 3:6)
Buh je stale Bohem Abrahama, lzaka
a Jakoba. Bih mGze byt Bohem jen zi-
vych, ne mrtvych. VSichni tfi patriarchové
smeéfuji ke vzkfiSeni téla, ale jejich duse
stoji védomé pred Bozim trinem. Jak by
mohl byt viibec ,nékomu“ Bohem, kdyby
ten ,nékdo“ neexistoval? Neexistujici
Zadné potfeby ani touhy nemohou mit.
Jezis interpretuje (Exodus 3:6) takto:
¢ A pokud jde o vzkiiSeni mrtvych,
necetli jste, co vam Ba(h pravil: "Ja
jsem Bilh Abrahamuv, Buh Izakiav
a Buh Jakobuv?  On prece neni
Bohem mrtvych, nybrz Zzivych.
(Matous 22:31-32)
Bible zfetelné udi, Zze jak duSe spase-
nych, tak duse nespasenych jsou po
télesné smrti ve védomém stavu. Nasle-
dujici u€eni z ust JeziSe neni jen pohad-
ka, ani pfedobraz, ale skute¢ny pfibéh,
ktery nam leccos odkryva. Vystupuji zde
dva lidé, ktefi skutecné Zili na zemi, ktefi
skute¢né zemfreli, a ktefi skutec¢né vedli
posmrtny dialog:
¢ Byl jeden bohaty ¢lovék, nadherné
a vybrané se strojil a den co den
skvéle hodoval. U vrat jeho domu
lehaval néjaky chudéak, jménem
Lazar, piny vredd, a touZil nasytit se
aspon tim, co spadlo se stolu toho
bohace; dokonce pribihali psi a oli-
zovali jeho viedy. | umrel ten chudak
a andélé ho prenesli k Abrahamovi;
zemrel i ten bohaé a byl pohrben.
A kdyZ v pekle pozdvihl v mukach
oc¢i, uvidél v dali Abrahama a u ného
Lazara. Tu zvolal: "Otée Abrahame,
smiluj se nade mnou a poS§li Lazara,
at omoci aspori $picku prstu ve vo-
dé a svilazi mé rty, nebot se trapim
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v tomto plameni.” Abraham rekKl:
‘Synu, vzpomeri si, Ze se ti dostalo
vSeho dobrého uz za tvého Zivota, a
Lazarovi naopak vSeho zlého. Nyni
on se raduje a ty trpi$. A nad to vse
Je mezi nami a vami velika propast,
takZe nikdo — i kdyby chtél, nemuze
odtud k vam ani pfekroCit od vas
k nam.” Rekl: "Prosim té tedy, otce,
posli jej do mého rodného domu,
nebot mam pét bratrd, at je varuje,
aby také oni nepfisli do tohoto mista
muk.” Ale Abraham mu odpovédél:
‘Maji Mojzise a Proroky, at' je po-
slouchaji!” On fekl: 'Ne tak, otée
Abrahame, ale prijde-li k nim nékdo
z mrtvych, budou Cinit pokéani.” Rekl
mu: ‘Neposlouchaji-li Mojzise a Pro-
roky, nedaji se pfesvédcit, ani kdyby
nékdo vstal z mrtvych.™

(Lukas 16:19-31)

Tento text ma hluboké poslani. Jezis

narazi na skuteCnost, ze Zidé, protoze

neposlouchaji MojziSe, neuvéri ani Jezisi

Kristu, ktery z mrtvych vstal:

& Kdybyste opravdu véfili MojZiSovi,
vérili byste i mné, nebot on psal
o mné. (Jan 5:46)

VySe uvedeny text je pro nasi diskuzi

klicovy, protoZze verSe jasné uci, Ze po

télesné smrti jsou duse spasenych i ne-
spasenych ve védomém stavu. Dalsi
ver§ potvrzuje, Ze vSechny védomé duse

v posledni den Pané obdrzi téla:

& ... atak jako oni mam nadéji v Bohu,
Ze jednou spravedlivi i nespraved-
livi vstanou [budou vzkiisen i v téle]
k soudu. (Skutky 24:15)

Proto starozakonni vé&fici sami sebe

povazovali za nomady, cizince a pfis-

téhovalce na této zemi. Vzdyt i Abraham

bydlel jen ve stanech. Ti vSichni hledali a

skute¢né dosahli tu pravou nebeskou

zemi, kterou pro né& a vSechny v Kristu

Buh pfipravil. V domé JeziSova Otce je

pfipraveno mnoho pfibytkG pro zivé, ne

mrtvé duSe. Pfesto, stéle jesté Cekaji na
vzkiiSeni svého téla:

& Ve vife zemreli ti vSichni, i kdyZ se
spinéni slibG nedoZili, nybrz jen zdal-
ky je zahlédli a pozdravili, vyznéavayji-

ce, Ze jsou na zemi jen cizinci a pfis-
téhovalci. Tim déavaji najevo, Ze po
pravé vlasti teprve touzi. Kdyby méli
na mysli zemi, z niz vykrocili, méli
mozZnost se tam vrétit. Ale oni touZili
po lepSi viasti, po vlasti nebeské.
Proto sam Buh se nestydi nazyvat
se jejich Bohem. Vzdyt jim pfipravil
své meésto. (Zidam 11:13-16)

V tomto okamZiku je v nebi nepfehledné

mnozZstvi védomych zesnulych spravedli-

vych dusi. VSichni pozem§ti lidé, jejichz
jména jsou jiz zapsana v nebeské knize

Zivota, vstupuji skrze prostfednika nové

smlouvy — JeziSe Krista, do nebeského

Jeruzaléma, stavaji se Berankovou ne-

véstou, totiz cirkvi prvorozenych, pred-

stupuji pfed andély, pfed Boha, a pred
védomé duse vSech spravedlivych, ktefi
je ve smrti jiz pfedesli a dosahli cile:

& Pristoupili jste ale k hofe Sion a
k méstu Zivého Boha — nebeskému
Jeruzalému, k nespocetnéemu zastu-
pu andéld, k slavnostnimu shromaz-
déni, k cirkvi prvorozenych, ktefi
Jsou zapsani v nebesich, k Bohu,
soudci vSech, k duchum spravedli-
vych, kteri dosli cile; k prostredni-
ku nové smlouvy JeZisi a ke skrope-
ni Kkrvi, ktera mluvi lépe nez [krev]
Abelova. (Zidim 12:22-24)

Jestlize ti, ktefi vioZili nadéji v Pana Jezi-

Se Krista, po télesné smrti nebudou exis-

tovat, jestlize jejich duSe bez téla nebu-

dou ocCekavat vzkrideni téla, potom jsou
kfestané ti nejubozejSi lidé pro smich
vSem:

& Nebot' neni-li vzkiiSeni z mrtvych,
nebyl vzkfisen ani Kristus. Nebyl-li
vSak Kristus vzkfiSen, je va$e vira
marna, jesté jste ve svych hriSich, a
Jsou ztraceni i ti, ktefi zesnuli v Kris-
tu. Mame-li nadéji v Kristu jen pro
tento Zivot, jsme nejubozejsi ze
vSech lidi! (1 Korintskym 15:16-19)

& ... Jestlize mrtvi nevstanou, pak
‘jezme a pijme, nebot zitra zemre-
me’. (1 Korintskym 15:32b)

Ti, kdo maji nadéji v Kristu, se t&3i na

novy domov, naplni se slova z Janova

Zjeveni 21:4:
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& ... a setfe jim kaZdou slzu s oci.
A smirti jiz nebude, ani Zalu ani narku
ani bolesti uz nebude — nebot co
bylo, pominulo.

Pokud maji pravdu vSichni ti, kdo jsou

prfesvédceni, Zze smrti vSe konci, pak

udél véficich a nevéficich zdstane na-
vzdy stejny — nicota. Jestlize se ti, kdo
véfi v kone€nou neexistenci myli, budou
na Pravdé nemile pfekvapeni. Zavére¢na
modlitba starSi sestry, ktera ma k nebes-
ké brané velmi blizko, tuto nadéji vyjadfi-
la nasledovné:

Smrt, to neni te¢ka za Zivotem, je to

jen poml€ka na cesté dom.

— pst_

EUTHANASIE

Nedavné legalizovani aktivni eutha-
nasie v Nizozemi otevielo novou kapitolu
diskuze na obou stranach Atlantiku. Pro
nékoho je tento legislativni akt jasnym
dokladem toho, Ze moderni (resp. post-
moderni) zapadni spole¢nost pokracuje
ve svém upadku, ktery zacal legalizaci
potratl. Né&ktefi nizozemsti kfestansti
pratelé mi nedavno fekli, ze podle jejich
nazoru neni novy zakon nijak revoluéni,
nebot ve snaze Nizozemcl dosahnout
co nejvétsi spoleCenské otevienosti do-
Slo k legalizovani toho, o ¢em si autofi
zakona mysli, Ze je beztak obecné roz-
Sifenou praxi ve vétSiné rozvinutych ze-
mi. Sam si nejsem jist, ktera z interpreta-
ci je désivéjsi.

My, reformovani kfestané, o aktivni
euthanasii nékdy prohlaSujeme: ,Néco
takového je proti BoZimu zékonu“ anebo
dokonce: ,BUh vrazdu nenavidi.* Jsem
pfesvédcen, Ze tyto reakce jsou pravdivé
a spravné a Ze je obCas nutné, aby-
chom tyto namitky nahlas fekli. Nicméné
v mém okoli (a mozna i ve vasem) Ziji
blizni a studenti, ktefi nebudou mym
slovim rozumét. Néktefi z nich mozna
stézi védi, co je Bible, mozna z Bible
nikdy nic necetli a navic, néktefi z nich si
nejsou jisti, zda ma Blh pravo jim Fikat,
co maji délat, anebo zda BUh vibec
existuje. Tato skuteCnost ztéZuje nasi

snahu pfiblizit kfestanskou etiku etice
verejné takovym zplsobem, aby nam
nasi blizni mohli rozumét. Neni to vSak
nemozné.

V reformované interpretaci Boziho
zakona tkvi velkd moudrost, neni to v8ak
jedina oblast nasi teologie, ktera se doty-
ka témat vefejného ZzZivota. Velmi dule-
Zitym pfinosem nas8i teologie k diskuzi
o tématech vefejného Zivota je hluboké
porozuméni hfichu, pfi¢emz jde o pfi-
nos, ktery je ¢asto opomijen. Myslim, ze
je nutné, abychom ve vefejnych disku-
zich ukazovali, Ze politické obavy kfesta-
nG prameni z realistického pohledu na
lidskou mravni zkaZenost. Pravdivost
uceni o déditném hfichu mize byt
dokazana titulnimi stranami téméf kaz-
dych novin kazdy den — toto je fakt,
ktery bychom méli stale pfipominat. Tim,
Ze dame do souvislosti kfestanskou
vefejnou etiku a realistické posuzovani
lidské mravni zkaZenosti, u€inime nase
obavy srozumitelngjSi naSim bliznim,
ktefi neznaji Bibli, a navic jim mizeme
ukazat jejich vlastni potfebu evangelia.

V diskuzi o aktivni euthanasii navrhu-
ji, abychom zvazili nasledujici (Tyto body
jsou osnovou prednasky z kurzu filosofie
na Karlové Univerzité v Praze):

1.  Lidé maji silny sklon se navza-
jem zabijet. Kdyz zapnu televizi a sleduiji
zpravy, hlavni véci, kterou se dovidam,
je kdo koho a jak dnes zabijel. Témér
kazdy den hlavni udalosti obsahuji zpra-
vu o tom, Ze se lidé zabijeji navzajem.
Zda se, Ze tomu tak je napfi¢ celymi
lidskymi dé&jinami. Hned jak oteviu Bibli,
jeden z prvnich pfibéhll je o tom, Ze
Kain zabil svého bratra Abela. Totéz
plati, kdyz ¢tu klasickou literaturu anebo
pfi studiu modernich dégjin. My lidé ma-
me stradlivou tendenci se navzijem
zabijet.

2. Lidé maji vyrazny sklon klamat
sami sebe a namlouvat si, ze délaji dob-
rou véc, kdyZz se navzajem zabijeji. AC-
koli vétsina lidi souhlasi s tim, Ze vrazda
je zlo, kdyz se navzajem zabijeji, Casto
se jim podafi se presvédcit Ci se oklamat,
Ze zabiti jiného Clovéka v jejich pFipadé
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neni vrazda. Toto plati pfedevsim tehdy,
pokud zabijeni schvaluje vlastni socialni
skupina. VétSina nacistl si pravdépo-
dobné myslela, Ze zabijeni Zidl je v po-
fadku. Souhlas s aktivni euthanasii mize
klidné byt obdobny pfipad mravniho
sebeklamu. A pokud lidé mravné klamou
sami sebe, ziejmé o tom ani nevédi.

3. Zdrava spoleCnost potiebuje
komplexni systém pravidel, zakonl a
zvykd k tomu, aby nedochazelo ke vza-
jemnému zabijeni. Lze Fici, Ze toto je
obecny Uc¢el mravniho kodexu. Obé&an-
ska legislativa a pravidla Iékafské etiky,
tykajici se aktivni euthanasie, nezlstavaji
stranou. Naopak — spolu s mnoha dalSi-
mi faktory vytvareji soubor pravidel, je-
hoZz ucelem je chranit lidskost Zivota
Clovéka. Tyto ostatni faktory zahrnuji vSe
ostatni, po€inaje pravidly silni¢niho pro-
vozu, etiketou a konfe mezinarodnimi
umluvami o lidskych pravech. Nicméné
déjiny a kazdodenni zpravodajstvi uka-
zuji, ze faktory, které chrani lidskost zivo-
ta Clovéka, jsou pomérné kiehké. Za-
konné tolerovani aktivni euthanasie uka-
zuje, Zze mravni kodex ochranujici Zivot
Clovéka je jednak poruSen a za druhé,
Ze hrozi jeho dalsi naruSovani v budouc-
nosti. Toto je divod, pro¢ aktivni eutha-
nasie nesmi byt legalizovana. A v tomto
bodé je mozna nutno, abychom ukongili
nasi diskuzi ve vefejném prostoru.

Teologicka poznamka k vySe uvede-
nym argumentim: je pravdou, Ze existu-
je hluboky protiklad mezi kfestany a
nekfestany v chapani témér vieho. Toto
vede k neshodé mezi kfestany a nekfes-
tany i v oblasti vefejné etiky. Zaroven ale
plati, Ze:

1. Bozi zakon je vepsan v srd-
cich v8ech, nebot vSichni jsou stvofeni
-k obrazu Bozimu®“.

2. Krestanska etika dava smysl,
pokud je nalezité pochopena. Dukladné
vysvétleni naSich etickych postojl, spolu
s peclivym zvaZzenim vybéru vhodného
zacatku diskuze, mize ucinit nase nazo-
ry nadim bliznim mnohem srozumitelngj-
Simi. Néktefi si mohou v8imnout nasSich
postoju ve vefejném Zzivoté, prostrednic-

tvim ¢ehoz se kfestanska vira maze stat
hodnovérnou i nékterym z téch, ktefi
zatim nejsou véficimi. A myslim, Ze je to
pravé kiestanské chapani hfichu, co by
mélo tvofit vychozi pfedpoklad pro vefej-
nou etiku.

Ze vSech lidi by pravé kiestané méli
byt realisty, pokud jde o lidskou schop-
nost pachat zlé a klamat sam sebe. To
v8ak neni vSe: musime byt schopni oce-
nit Bozi milost v Kristu. Soli Deo Gloria!

Dr. Thomas K. Johnson
Karlova universita

O NEUSPESNYCH
LIDECH

Cetl jsem v jedné staré knize prib&h
neuspésného muze. Bylo to docela zaji-
mavé Cteni. Na pocatku, v mladi, hofela
pochodert velkého nadSeni poméhat
druhym. Pak pfisla prvni krize: chybny
krok, uték, Zivot v emigraci. Ale pak —
druha miza — navrat a novy zacatek,
muz se postavil do ¢ela naroda. Probudil
nadSeni davu, pfedstavil jasnou vizi, slibil
Stastny Zivot v nové domoviné. A nejen
to, vzal na své bedra bfimé polniho voje-
vidce. Vyvedl své vérné z tézké otrociny,
vykro€il s nimi vstfic svobodé.

Jenze vykroCit a dojit, to jsou dvé
rizné véci. Dlouha doba putovani zfetel-
né ukazala, jak vratka je pfizen lidu. Je-
ho vérni zdaleka nebyli tak vérni, jak by
se na prvni pohled zdalo. Kolik musel
snaset nepratelstvi, kolik zasti vytrysklo
€as od €asu na povrch, kolik nedavéry
musel pfekonavat. Poutnikim se stavélo
do cesty mnozZstvi pfekazek: postradali
vodu, potraviny, stfetavali se s nepfrateli,
o jejichZ sile mnohdy neméli ponéti, na
jejichz utoky se nemohli dostate¢né pfi-
pravit, chybélo jim zazemi domoviny,
nachazeli se na cizim, neznamém ulze-
mi. Zprvu je drZela nadéje, Zze se doCkaji
naplnéni sliba svého vidce, Ze po preko-
nani v8ech nastrah cesty nakonec doj-
dou do krasné, bohaté, bezpe&né zemé.
Jak ale plynul ¢as, zacali jeden po dru-
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hém umirat. Kosily je nemoci, padali
v bojich s nepfateli, ¢as od ¢asu doSlo i
k nevysvétlitelnym katastrofam, které
nikomu nepfidaly odvahy k dal$i cesté.

Nakonec, po dlouhé fadé let, skutec-
né dosli na hranici oné slibované zemé.
V té dobé& uz z puvodnich pamétniki
Utéku z otroctvi zUstali jen tfi, nas viidce
a dva dalsi. VSechny ostatni pohibili do
pisku pousté, vyhaslé bludi¢ky zklama-
nych nadéji. Sliby, dané kdysi na pocat-
ku vidcem, se ukazaly liché, alespon
pro né osobné. Jejich naplnéni se nedo-
Ckali. VeSkera olekavani se rozpadla
v prach. A tehdy i nas vidce, dlouha léta
Ziveny jedinou nadéji, umira pfed hranici
svého cile. Ani on nedosel. Marny Zivot,
chtélo by se povédét. | tak je mozné
vnimat Zivot MojZiSe, sluzebnika BoZiho.

Nebo jiny pfipad, také z Bible: Mlady
muz proZil mimofadné BoZi povolani.
Nejen pro duchovni sluZzbu, i kdyz to
bylo v jeho ukolu také obsaZeno. Ale
jeho osobni misto bylo v politické praci.
Stal se c&elnym predstavitelem svého
naroda. A jako mnohy vadce lidu, i on
touZil vybudovat veliky monument. Ne
ovdem sobé, byl to skuteéné& zbozny
Clovék, zadny pySny samoviladce. Touzil
vybudovat pomnik svému Bohu. Doved|
byt vdé&ny, uvédomoval si mimoradnost
pfizné, jaké se mu v Zivoté dostalo. A tak
mu Slo viastné o jakysi projev lasky,
o darek Hospodinu. Velmi se na to upjal,
ta vize se mu stala Zivotnim cilem. A pak
pfiSel Sok: Hospodin jeho nabidku odmi-
tl. Jak se s tim srovnat? Copak Blh ne-
stal o projev Davidovy lasky? Jak se
vypofadat s takovym neuspéchem, Zivot-
nim selhanim?

Kolika lidem se to v Zivoté stalo. Méli
velké idedly, malovali si, jak se bude
jejich Zivot vyvijet, co vSechno udélaji,
¢eho dosahnou, co po nich zuUstane.
Preslo nékolik let a vSechny nadéje se
ukazaly byt jen prazdnou iluzi, bublinou
bez obsahu. Cas protekl mezi prsty, sily
se vytratily a zUstaly jen vzpominky na
marné snéni.

Kolik bylo téch, kterym vzal moZnost
uplatnéni komunismus. Sva nejlepsi léta

travili studiem nesmysinych marxistic-
kych poucek, oslavami papirovych
uspéchu a vyrobou zbyteénych produktt
na sklad, izolovani kruhem ostnaté Zelez-
né opony. Kdyz se pouta uvolnila, vy-
kvetla nadéje, krasna iluze, Ze se ztrace-
ny ¢as da dohnat. Ale v tu dobu uz byla
pfi sile jind generace a jeji nastup smetl
ty mnohé starSi a pomalejSi na okraj
déni. Zbyl hofky pocit zbyte€nosti a na-
vzdy promarnénych pfileZitosti.

Jak se Zije neuspé&Snym? A jestlize
se chceme ptat po biblickych feSenich a
modelech — co Pismo do takovych situa-
ci nabizi? Co dava lidem, kterym zUstaly
jen prazdné ruce a ztracené Sance?

Setkal jsem se v poslednim obdo-
bi s nékolika lidmi, ktefi bud sami sebe
pokladaji za neuspésné, nebo v sobé
takovy pocit nosi nékdo z jejich blizkych.
V pfipadech, o kterych mluvim, se
vzdycky jednalo o muze nevim, jestli
Zeny mUze takeé trapit néco takového, ale
to je v tuto chvili nepodstatné. Chci se
drZet toho, co jsem vidél. NeobyCejné
mne prekvapily reakce takovych lidi.
Nikdy dfive jsem se s néCim takovym
nesetkal (ale mozna jsem tomu jen ne-
vénoval dost pozornosti).

Ti lidé jakoby ztratili chut do Zivota.
Misto aby je pocit netspéchu vyburcoval
k vétsi aktivité, rezignovali. VSechnu
starost o zabezpeleni rodiny svalili na
své partnerky. Vyhybaji se svym prate-
IGm, vyhledavaji samotu. Prestali se sna-
Zit nejen v té Cinnosti, ve které podle
svého dojmu selhali, ale i v &emkoli
ostatnim. Pfestali se zajimat o své dFfivéj-
Si koniCky. Pfestali se zajimat o cokoli.

Co s takovym zivotem?

Bible nam ukazuje pfiklady jiného
pfistupu. Co udélal Mojzi§, kdyz vidél,
jak mu svéfeny lid vymira pred o¢ima?
Pfijal tvrdou pravdu, Ze se jedna o za-
slouzeny trest, vlastné o svobodnou
volbu toho naroda. A pfijal i druhou,
nadéjnéjsi stranku této skuteCnosti, Ze
totiz do slibené zemé dojde dalSi gene-
race, generace nezatizena svévolnou
volbou a takovym pfiklonem ke zlému,
ktery Zivily idealizované vzpominky na
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Egypt. | kdyz vé&dél, Ze sliby, které daval,
se jeho konkrétnim soukmenovcim
nikdy nenaplni, zdstal vérny svému po-
slani a pracoval dal podle svého nejlep-
Siho svédomi.

A David? Kdyz slysi Bozi ortel a za-
mitnuti své touhy, pochopi, Zze se jeho
vlastni prani naplni na jeho synovi. A ze
vSech svych sil pfipravuje Salomounovi
ty nejlepsi podminky ke stavbé. Svych
prani se zfika, aby jejich naplnéni pie-
nesl na jiného. Nezavidi, pfeje to nejlep-
§i, rozdava, co mlze, slouZzi.

Uspéch a selhani — to jsou nesmirné
relativni pojmy. Kdo je posoudi dostate¢-
né objektivné, kdo je zhodnoti s dlouho-
dobé ftrvajici platnosti? V severo-izra-
elském kralovstvi viadlo nékolik zfej-
mé uspésnych panovnikl, ktefi své Fisi
udélali docela dobré jméno mezi okolni-
mi narody. Zejména Omri, Achab a Ja-
robeam Il. Je jen nahodou, Ze BoZi slovo
pravé tyto panovniky nejvic odsuzuje?

& Meé umysly nejsou umysly vaSe a
vaSe cesty nejsou cesty moje, je
vyrok Hospodinutv (Iz 55,8),

zprostiedkovany prorokem IzajaSem.

Pfed Panem Bohem nema cenu bohat-

stvi ani slava, nic z toho, na ¢em si tento

svét tolik zaklada. | uspéch pfed svétem
byva ve své podstaté jen pouhym zda-
nim a pomijivou Salbou.

& Neukladejte si poklady na zemi, kde
Je ni¢i mol a rez a kde je zlodéji vy-
kopavaji a kradou Neméjte starost
o svij Zivot, co budete jist, ani o té-
lo, co budete mit na sebe Vas ne-
besky Otec prece vi, Ze to vSechno
potfebujete. Hledejte predevsim je-
ho kralovstvi a spravedinost, a
v8echno ostatni vam bude pfidano
(Mt 6,19.25a,32b,33),

vybizel své pratele Pan JezZis Kiristus.

A apostol Pavel ucil cirkev:

¢ Nesmyslejte vysoko, ale venujte se
vSednim sluzbam. (R 12,16b).

To se z pohledu dneSnich manazer(

nezda byt pfili§ moudrou radou. Kdyby

se ji drzeli, pfi8li by o mnoho ze svych
stavajicich uspéchu. Ale mozna by se
zbavili i tzv. manazerské nemoci, rozbi-

tych vztahu a dalSich a dalSich privod-
nich jevl naSi civilizace. Ne nadarmo
fikaval trochu Zertem etolog Oskar Hein-
roth, Ze pracovni tempo zapadni civiliza-
ce patfi k nejhloupéjsSim produktim vnit-
rodruhového vybéru. | kfestané se ne-
jednou nechaji pfili§ snadno strhnout
obecnymi trendy svého okoli, médou da-
vu, a hodnoti svij uspéch podle sobec-
kych kritérii soutéze a kariéry.

Clovék si to nejzfetelnéji uvédomi
v situacich nejriznéjSich katastrof a
Bozich soudt. V takovych chvilich se mi
vzdycky vybavi slova, ktera fikal Hospo-
din JeremjaSowu pfiteli Bakurovi:

& Hle, bofim, co jsem vybudoval, vy-
vracim, co jsem zasadil, celou tuto
zemi! A ty bys chtél pro sebe usilo-
vat o veliké véci? Neusiluj!

(Jr 45,4b-5a)

Myslim na Clovéka, ktery prakticky zaho-

dil svoji kvalifikaci a vénuje se postize-

nym détem. A myslim na Krista, ktery

sam sebe zmafil, vzal na sebe zplsob
sluZzebnika, stal se jednim z lidi. A v po-
dobé c¢lovéka se poniZil, v poslusnosti
podstoupil i smrt, a to smrt na kfizi (Fp

2,7-8). Neuspéch? Mnozi si to mysleli a

mysli dosud. Uspéch je relativni a bez

relace, tedy bez vztahu k véci, se da jen
téZko hodnotit.

Biblicka zvést vS8em neuspéSnym
lidem je nezpochybniteiné jasna: Pan
Buh vas neuspéch zfejmé vidi jinak, nez
vaSe okoli i vy sami. A urcité o vas ne-
ztratil zjem. Pfeji vam krasny den.

— Petr Raus, archiv TWR —

OBRANA ,,svévolniku*

Dostalo se mi do rukou 2. ¢islo ¢aso-
pisu ,Protestant’, v némz mne zaujal
¢lanecek ,Svévolné uzivani ,svévolnika™.
Jde patrné o pokracovani urcité polemi-
ky, jejiz pfedchozi &asti neznam. Pfesto
si dovoluji na ClaneCek zareagovat.
Jednak proto, Ze pravé prekladam Zalmy
v ramci projektu ,Cesky studijni preklad*,
jednak proto, Ze pravé tento biblicky
pojem a jeho Ceské preklady mne zaji-
maji jiz nékolik desetileti.
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Autor €lanku kritizuje pfeklad ,svévol-
nik® s tim, Zze tento pfeklad vyhovuje
~,mnohym cirkevnikam®, kterym ,vyhovu-
je moralisticka nota, ktera nedovoluje mit
svou vUli, svij nazor, svou cestu“. Sam
autor voli pro preklad hebrejského slova
rada slovo ,zvraceny".

Pfiznam se, Ze jsem pfeklad ,svévol-
nik“ vzdy povaZoval za mimofadné zdafi-
ly. Podobné jako kralicky pfeklad, jenz
zvolil slovo ,bezboznik*.

Jisté, jak slovo ,svévolnik®, tak slovo
,bezboznik* maji vici originalu tu nevy-
hodu, Ze se jedna o sloZeninu dvou slov
(,bez“ a odvozeninu slova ,Blh*, potaz-
mo ,svij“ a odvozeninu slova ,vule®).
Preklad Pisma je ovSem véc nesnadna a
oSidna. Ke skuteCnému pochopeni poj-
mu nékdy nestaci jen najit nejvhodnéjsi
Cesky ekvivalent — az dobra znalost Pis-
ma jako celku nam umozni pochopit, co
je vlastné minéno. Pokud studujeme
Bibli jak v kralickém, tak v ekumenickém
prekladu, pak, soudim, velmi dobfe vy-
nikne, co se onim hebrejskym slovem
mini.

Svévolnik (bezboznik) je ¢lovék, kte-
ry Zije bez Boha. TeCka. Je to Clovek,
ktery ma zato, ze Buh ,nevidi“ nebo je
vlci lidem v tomto svété lhostejny. Ne-
uvazuje o Bohu, kdyZ &ini sva Zivotni
rozhodnuti. Neboji se Boziho soudu,
protoZe pfece po smrti nic neni.

Kdo takto Zije bez Boha, ten — z defi-
nice — Zije pouze ze své vule. Vule Bozi
ho nezajima. Nemusi to byt nutné Clovék
nenabozensky — o rlizné nabozenské
stechniky* muze dokonce jevit velmi Zivy
zajem — zvlasté pokud se domniva, Ze
by jich mohl néjak vyuZzit k prosazeni své
vile.

Na rozdil od autora se nedomnivam,
Ze tento ,biblicky svévolnik® se dopousti
pouze zla, které je jeho ,volnim proje-
vem®, jak piSe autor, tedy Ze je to Clovek,
ktery zlo védomé chce. Naopak si mys-
lim, Ze Bah vidi jako svévolniky lidi, ktefi
si subjektivné mysli, Zze vlastné chté&ji
dobro; oviem dobro, které chtgji, je to
dobro, které si sami vymysleli, které po-
méfuji svymi viastnimi normami, aniz se

jakkoli zaméstnavaji otazkou, co chce
Buh nebo jak to Buh vidi. Jsou to lidé,
ktefi Casto fikaji ,ale ja si myslim“, jako
kdyby to, co si myslim ja, bylo to nejdule-
Zit&jsi.

Myslim, Ze autor pfekladatelim eku-
menického prekladu zbytecné a nepra-
vem podsouva snahu potlacovat v lidech
vlastni nazor. Jisté, ekumenicky preklad
patfi jesté dobé moderni, nikoli dobé
postmoderni. Moderni doba — pfi vSech
svych nesvarech, kterych také méla po-
Zehnané — jeté nepovaZovala néjaky
nazor za cennéjSi jen proto, Ze je to
nazor ,muj* (pfipadné ,tvij“). Dllezit&jsi
bylo, zda je ten nazor pravdivy. To az
v dobé& postmoderni je néjaky nazor
dobry uz tim, Ze je neotfely, svébytny,
nezvykly. Je to ovSem podobny blud,
jako kdyZz komunisté povaZovali né&jaky
nazor za lepsi, jen protozZe je ,védecky".
,Veédecky svétovy nazor‘ musel byt lepsi
ne proto, Zze byl pravdivy, ale proto, Ze
byl védecky.

Bylo by zajimavé védét, jak si autor
predstavuje ony ,cirkevniky®, ktefi nedo-
voluji mit ,svou wvuli, svlj nazor, svou
cestu®. Ja si myslim, Ze takovy druh uz —
pfinejmensim v klasickych cirkvich —
vymiel. Postmodernim problémem neni,
Ze by lidé nemohli mit vlastni nazory.
Staci zajit do hospody a tam ,vlastnich
nazor(“ uslysite, kolik chcete. Ostatné,
nemusite chodit ani do hospody. Staci jit
do sboru. Nazorli habadéj! Problémem
postmoderni doby je, Ze ji nezajima,
ktery nazor je pravdivy.

Autorovu volbu slova ,zvraceny”
nepovazuji za nejstastngjSi. Vyvolava
totiz pfedstavu CElovéka, ktery se bé&zné
moralce a bé&znému Zzivotu vymyka —
predstavu pedofila, sadisty ¢i nékoho
takového. Jsem si téméf jist, Ze nejsem
LZvraceny®, pfiznam se ale, Ze se den-
né ptam, zda nejsem svévolnik, tj. zda
své chténi nenadfazuji chténi BozZimu.
A mam zato, Ze pravé k né€emu takové-
mu mne Pismo povzbuzuje. Slovo ,zvra-
ceny“ mne ale v tomto ohledu nechava
chladnym.

— Dan Drépal —
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BYT DISIDENTEM
V CIRKVI?

V posledni dobé vice lidi z riznych
sborU a cirkvi vyjadfuje osobni roz&aro-
vani z vyvoje svych spole€enstvi a ote-
viené hovofi o krizi autorit. Princip téchto
steskU je vzdy stejny. Doty€ni néco uvidi,
oznami to vedoucim svého sboru, ale
namisto odpovédi se setkaji s obvinénim
z pychy, nedostatku pokory a jsou vede-
ni k podfizeni se autorité s odlvodné-
nim, Ze dana véc, i kdyz se jich zpravidla
tyka, neni jejich odpovédnosti. Pokud
bych néjak symbolicky shrnul odpovédi,
kterych se jim dostava, pak by se dalo
fici, Ze jejich autority v podstaté tvrdi, Zze
ony maji za jejich Zivot vétsi zodpovéd-
nost nez oni sami. Jinymi slovy, za osob-
ni rozhodnuti oveCek nesou zodpovéd-
nost pfedevsim jejich autority, a proto se
ovecky maji podfizovat i ve vécech, kde
je obvifuje svédomi, a které chapou
jinak.

Spoleénym  jmenovatelem vétSiny
téchto kfestanu je, Zze nejde o lidi ve
vzpoure, ktefi navic nechtéji sva spole-
Censtvi opustit. Naopak, tito lidé se ze
srdce touzi podfidit, ale boji se Boha
vice nez lidi, ale Casto se jim stava, Ze je
jim branéno jednat podle jejich poznani
Pisma. Nikdo jim ale nic nevysvétluje,
diskuse neni pfipustna. Autority maji
pfimé zjeveni od Boha, které nelze Pis-
mem pfimo, bez stejného zjeveni, které
je dostupné jen autoritam, obhajit. Ovec-
Ky musi proto poznani autority nadfadit
poznani svému. Kdyz takovy Clovék pro-
Zije od Boha, Ze ma néco udélat, a je si
pfitom v srdci podle Pisma jist, Ze mluvil
Buh, ale jeho autorita mu fekne néco
jiného, pak je po ném Zadano, aby po-
slechl lidskou autoritu. Bohu se to tak pry
libi s oduvodnénim, Ze nejvice Blih oce-
ni, kdyz Clovék posloucha i ty pfikazy,
o kterych je pfesvédcen, Ze jsou mylné.

Jako by protestanti uz zapomnéli, ze
reformace zacala tim, kdyz Jan Hus
nadfadil své poznani Pisma nad ucitel-
sky ufad cirkve, za coz byl — chtélo by se
snad az fici — spravedlivé odsouzen. Co

k tomu dodat? Obvykle témto lidem ra-
dim, aby nadfadili Pismo nad ¢&lovéka a
véfili, ze BUh je Bohem smlouvy a je
pravdivy a nikomu nestrani. Nakonec se
tito lidé bud podfidi a Ziji v neustalém
obvifovani nebo odejdou. Pfipadné je
Ceka treti mozZnost, a to stat se disidenty
ve vlastni cirkvi. Dovolim si zde proto
uvést nekolik paralel.

CSSR se kdysi zavazala k dodrzova-
ni Listiny prav a svobod, ale tyto principy
v dUsledku nenaplfiovala. Disidenti proto
upozornovali zejména na umluvy, z kte-
rych jim plynulo pravo, které jim tehdejsi
rezim aktivné upiral. Analogicky disident
v cirkvi hgji principy Pisma napfiklad pro-
ti viadé nevolenych, vyvolenych, nevyka-
zatelnych a neodvolatelnych autorit sku-
pinkovych sbort. H3ji principy vSeobec-
ného knézstvi proti zprostfedkujici uloze
pyramidalnich, rigidnich struktur, které
kontroluji mysleni svych ¢lend a vedou
k vymahani naplfiovani vizi jejich Spiek
v u€ednickych modelech. Disident, stej-
né jako muzi, které jsem jmenoval, bude
hajit historickou ortodoxii proti novodo-
bym, manipulativnim a u€elovym lidskym
vykladim. Muaze vystupovat proti zje-
vovani zemrelych a komunikaci s nimi,
s ¢imz se mUzeme setkat v popularnich
knihach nékterych novodobych ,proro-
kd“. Muze vystupovat proti evangeliu bez
pokani na raznych ,evangelizacnich®
kurzech. Mlze upozorfiovat na to, kdyz
se principy evangelia nahrazuji manazer-
skymi technikami, jako jsme toho v po-
sledni dobé& svédky na akcich pro ve-
douci sbord a podnikatele. Jednoduse
by se disident mél snazit poukazovat na
Pismo a pravni dokumenty z ného vy-
chéazejici tam, kde se lidé jejich princi-
pUm zproneveéfuji.

Disident si musi byt samozfejmé
védom, Ze je omylnym Clovékem, Ze sam
potfebuje korekci a Ze je soucasti kon-
krétniho spole€enstvi. Musi byt v ramci
ného vykazatelny a sam se fidit principy,
na které poukazuje. Disident nikdy ne-
smi bojovat proti lidem, nesmi se nechat
vyprovokovat vstoupit do osobni roviny.
Nesmi odplacet stejnou minci, ale musi
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pfemahat zlo dobrem. Mé&l by byt vzdy
slusny, struény a vyvarovat se prudkosti
nebo neférového jednani. Nesmi mit
zadny skryty hfich a jeho moralni profil
musi byt nenapadnutelny. V kazdém
pfipadé musi vést pravidelny modlitebni
Zivot a vénovat se Cetbé& a studiu Pisma,
jinak neobstoji. Nesmi dat pfileZitost
k pohordeni, i kdyZ se jisté nevyhne po-
mluvam. Jeho nepfitelem jsou omyly, ne
lidé. Byt disidentem je mnohem naroc¢-
ngjSi nez odejit nebo byt apatickym.
Nékdy staci mi€et nahlas, neucastnit se
toho, s ¢im nesouhlasi, nehrbit hibet a
nesnizovat se k osobnim vypadiim svych
odpurcu. Je to samoziejmé Zivot ve stre-
hu a v sebeovlddani. K tomu nas ostatné
Kristus vybizi. Nemyslim, Ze ja sam bych
takto beze zbytku dokazal, bylo-li by
tfeba, Zit. Disident si musi byt védom, Ze
malokdo s nim bude mluvit o principech,
ale patrné zde bude cilena snaha vytvofit
dojem, Ze autoritdm je dotyCny nadale
mily a miluji ho, ale Ze je nahle zahof-
kly, Zije v neodpusténi, pySe, hfichu atd.
S tim je tfeba poditat.

Kazdy z nas totiz mame svoji zodpo-
védnost, Bah nas postavil do konkrét-
nich spoleenstvi a nemyslim si, Ze je
dobré se této spoluzodpovédnosti vzda-
vat nebo na ni rezignovat. Zatim je zde,
myslim v nasi zemi, diky Bohu, demokra-
cie, ktera brani, aby se pfili§ zneuZzivalo
moci. OvSem predstava, Ze by se nékte-
ré soucasné novodobé ,cirkevni“ princi-
py rozSifily na spoleénost ani nechci
domyslet. Je to v sou€asnosti pravé de-
mokracie, resp. demokraticka spolec-
nost, ovoce reformace, ktera brani roz-
kladu nékterych spolecenstvi. Svét je
tedy nyni paradoxné ,soli“ cirkve a dnes
je nékde snadnéjsi opfit se o svétskou
instituci, ktera musi — byt nedostatecné
— respektovat pravo, které je z podstaty
vynutitelné, nez o cirkevni instituce tam,
kde jsou tyto vedeny jen zjevenim a
uSlechtilymi motivy a dobrymi umysly
svych autorit. Jestlize to — jen z principi-
alnich divodl pfezenu — pak i svétsti
diktatofi to ale vzdy mysleli dobfe a méli
ty nejuslechtilejsi motivy. Jen jim v prosa-

zovani jejich chapéani dobra branily ,sva-
zujici pfedpisy”, které bylo tfeba, v ramci
uslechtilych cilti, obejit.

Ve spole€enstvich, kde existuje viada
vizi nevolenych autorit a kde plni napfi-
klad ustava cirkve jen funkci registrace
pfed statem, je v3ak vynutitelnost prava
prakticky nulova. Obavam se, ze vSak
demokracie zde nebude stale, a pak jiz
nebude autorita vidct ni€im omezena.
Tato doba, tusim, pfijde. Vzdyt' néktefi
kazatelé proti demokracii aktivné vystu-
puji. Proto je dobré se na tuto dobu pfi-
pravit. Dnes disident v cirkvi nic nerisku-
je, stale ma jidlo, teplou vodu, spanek,
svobodu projevu a vyznani, a autority
zatim nemaji Zadnou regulérni moznost
tyto svobody néjak omezit. Je ale moz-
né, Ze tato doba jednou skonci a ostatné
témér cely stfedovék nam muze byt své-
dectvim toho, jak vypada teokracie, po
které néktefi tak neunavné volaji. Proto
si myslim, Ze je tfeba se ucit osobni od-
povédnosti jiz nyni, kdy to mnoho nesto-
ji. Jak budeme moci obstat tehdy, az si
to bude zadat osobni obéti? Pravo v cir-
kvi nelze vynutit silou a to by ani nebylo
cilem. Utéchou musi byt, Ze posledni
slovo bude mit a ma Pan cirkve.

— Ale$ Franc —

SKROMNY NAVRH
definitivniho reseni ceské
mezi-naboZenské otazky

Mnohy ¢&tenar mi jisté da zapravdu,
Ze naboZenska rozdrobenost, kterou
jednoznacné odhalilo nedavné scitani
lidu v Cesku je nezadouci, ba dokonce
pro ostudu. Je vilbec mozné, Ze v tak
malé Ceské kotliné jako je ta naSe mulze
existovat 29 cirkvi a nabozZenskych sku-
pin? A to prosim ponechavam stranou
kolonku ,nezaraditelné®, kter4& naznacu-
je, ze rGznych nabozenskych skupin a
skupinek je u nas jesté mnohem vic!

Rada lidi si klade otazku: Kdyz je
jeden BUh, pro¢ je tolik cirkvi a nabozen-
stvi? Mnohdy slySime obavy rodi¢l, ktefi
se pomalu boji pustit své déti ven z do-
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mu, aby cestou nenarazily na néjakeho
proroka ¢&i guru, a aby nebyly obraceny
na ,jedinou cestu pravou“ a ve jménu
boZim neopustili domov a rodinu za uc¢e-
lem zvéstovani spasy svym bliznim na
druhém konci svéta. Pricemz vime, ze
v dnedni dobé je Ziva jesté dalsi obava:
od obraceni na jedinou pravou cestu
pomoci slov to jiz neni daleko k obraceni
pomoci jinych prostfedkd — tfeba i mecd
¢i kalasnikovu, je-li toho tfeba.

Kazda naboZenska skupina je pfiro-
zené pfesvédCena, Ze je ji na svété tre-
ba, aby hajila svou specifickou pravdu.
Ale je mozné, aby existovalo tolik pravd?
A kdo ndm poradi, jak mezi tim mnoz-
stvim jednotlivych ,pravd® rozlisit tu pra-
vou pravdu? VsSechny strany v tom bu-
dou, myslim, zajedno, Ze tento ohromny
nadbytek cirkvi a nabozZenskych skupin
nijak neprospiva ani statu, ktery musi
tyto skupiny brat v potaz, s¢itat, monito-
rovat a nékteré dokonce i finanéné pod-
porovat, ani ob&anim, ktefi se v tom
pfivalu pravd jen téZko orientuji a dokon-
ce neprospiva ani samotnym nabozen-
skym skupinam, které na takto pfesyce-
ném trhu musi tvrdé a Casto bezuspésné
soupefit, aby vibec ziskaly néjakou tu
oveCku. A kdo tudiz nalezne slusny,
laciny a snadny zpUsob, jak tuto situaci
vyfesit, ziska si takové zasluhy o verejné
blaho, Ze by se mu méla postavit socha
jakoZto hrdinovi naroda. Jiz mnozi jini
reformatofi pfede mnou se pokouSeli
tento problém Fesit, nicméné stavajici
Zalostna situace vypovida za vse.

Predkladam tedy vefejnosti, at’ nabo-
zenske Ci nenabozenskeé, ke zvazeni na-
sledujici navrh. Necht viada CR ustanovi
Duchovni komisi ¢i Radu, ktera bude
povéfena nékolika zakladnimi ukoly:

1)  vypracuje vérouku spole¢nou
v8em cirkvim a ndboZenskym skupinam,

2) dohlédne na fadné zruSeni
v8ech stavajicich cirkvi a nabozenstvi,

3) ustanovi jedinou statem uzna-
vanou cirkevni obec (navrhujeme pred-
bézny pracovni nazev Prvni ¢eska obec-
na rozumna poslednich dnd, dale jiz jen
Prvni rozumna),

4) dohlédne na fadné prevedeni
majetkd vSech zruSenych cirkvi ve pros-
péch Prvni rozumné,

5)  navrhne a ustanovi hlavu Prvni
rozumne s titulem arcipfedseda,

6) predlozi parlamentu CR legisla-
tivni upravy, které jednou pro vzdy zame-
zi vzniku jinych neZzadoucich cirkvi, sekt
a nabozenskych skupin.

Tento skromny navrh neni vysledkem
néjakého unahleného ¢&i nepromyslené-
ho popudu, nybrz je tomu pravé naopak,
vznikl na zakladé mnoha diskusi a kon-
zultaci s fadou skute¢nych odbornik(l a
znalcu oboru.

Nedavno mi napfiklad jisty velmi cti-
hodny muz, Ameri¢an, pravy specialista
v oboru lidskych dusi, pfi rozhovoru o té
véci navrhl feSeni, o kterém se domnival,
Ze bude rychlejsi a efektivnéjsi. Dle jeho
soudu je pry pfili§ zdlouhavé a finanéné
narotné podstupovat celou tu parla-
mentni proceduru, a Zze by proto bylo
mnohem u€inngjsi vyhlasit statni prevrat
a pomoci davli pravem rozhnévanych
ob¢anli dosahnout kyZzeného cile. Jak-
mile bych pak byl dosazen na statni arci-
predsednicky stolec, vSechny potiebné
zmény cirkevnich fadl by se daly snad-
no realizovat bez jakychkoli pritahll za
asistence statni armady.

Na omluvu svého pfitele musim po-
védét, Ze z jeho slov je patrné, Ze neni
dobfe seznamen s Ceskym prostfedim.
Co je mozna funkéni jinde, nemusi byt
funkéni u nas. My Cesi, ktefi mame bo-
haté osobni zku8enosti s totalitnimi rezi-
my bychom nikdy Z&dny daldi takovy
rezim nepfipustili. Ne, takové feSeni
u nas bylo neschudné, od posledni revo-
luce jsme narodem velmi svobodnym.
Nicméné jemu i vSem dalSim odborni-
kim jsem vdé¢ny za jejich rady a podné-
ty a rad bych jim timto dodate¢né podé-
koval. Zvlasté pak siru J.Swiftovi.

Ale abych pfili§ neodbocoval od té-
matu. Myslim, Ze vyhody navrhu, ktery
jsem ucCinil jsou zfejmé a Cetné, jakoz
i nanejvys zavazné.

1. Pfedné, jak jiz jsem naznacil, ob-
¢ané a rodiCe by se nemuseli obavat, Ze
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by jejich déti mohly byt svedeny na sces-
ti néjakou sektou, ponévadz by Zadnych
sekt nebylo.

2. Dale by byl vyfeSen doposud nefe-
Sitelny problém rozliSovani toho, ktera
cirkev je ta prava. Pfi existenci jediné
cirkve by takové otézka byla irelevantni.

3. Dalsi nesporna vyhoda a uUspora
vyplyva z toho, Ze by se timto novym
zfizenim eliminovalo veskeré jalové hlou-
bani a diskutovani o vécech spornych a
podruznych. Kolik marného ¢asu vynalo-
Zi takovy filosof ¢i teolog nad tak zvanym
hledanim pravdy! Toho by jiz nebylo
treba, nebot pravda by byla jen jedna,
pravidelné a pfehledné pfedkladana ob-
¢andm skrze k tomu ur€ené televizni a
rozhlasové pofady. Do kazdé rodiny a
vefejné instituce by téz mohl byt zasilan
tiskovy zdznam z jednani duchovni Rady
Prvni rozumné, aby byli ob&ané objektiv-
né informovani o celo-cirkevnim déni.
Filosofové a teologové by se konecné
mohli vénovat n&jaké uZiteCné a poctivé
praci.

4. OvSem za nejvétsi pfinos povazuji
Cest a slavu, jakou timto odvaznym kro-
kem ziskame nasi vlasti v Evropé, ba i ve
svété. Opét se o nas bude psat na stran-
kach svétovych novin. Vskutku se do-
mnivam, ze budeme vzornym pfikladem
mnohym dal$im naroddm, které — jak
véfim — se brzy pfidaji a tak pfispé&ji
k vSeobecné jednoté a blahu.

Na zavér bych rad z upfimného srd-
ce povédél, Ze mné osobné& na tom nijak
nezdlezi, kdyZ se snazim prosadit toto
nutné dilo, nebot nemam jinou pohnut-
ku, le¢ vefejné blaho viasti a lidstva. Jde
mi o zvelebeni lidského ducha a zaopa-
treni vSech pochybujicich a nejistych
spoluob¢&an.

Budu-li jako otec tohoto skromného
— jakkoli genidlniho — navrhu navrzen na
post arcipfedsedy, budu o tom vazené a
zodpovédné prfemyslet, zda bych snad
nemél tento nesnadny ukol vzit na sva
bedra. OvSem nic neslibuji.

Za budouci Duchovni radu Vas

Prof. Doc., PhDr., Mgr., Bgr. Jan Habl
PhD., ThD., Csc., DrSc., FrSc.

INICIACE 2006

Byl jsem pozvan na muzskou iniciaci
bratrem z naSeho sboru a jednim z orga-
nizatord manzelskych setkani, aktivnim
Clenem Cirkve Bratrské. Po nékolika
rozhovorech na téma o ¢em iniciace je a
k jakému ucelu ma slouZit, jsem se roz-
hodl, Zze se zu€astnim. Z rozhovort se
dvéma muzi a s jednim panem farafem,
se kterym jsem se nahodné setkal a
ktery iniciaci také proSel jako ti dva muzi,
jsem byl pfesvédcen, Ze se jedna o Cisté
kiestansky program a duchovni cviCeni.
Abych pfijel v€as, musel jsem nastoupit
do vlaku brzy rano. Na misto konani
jsem dorazil az odpoledne. Hned po
veCefi prvniho dne, byla pfrednaska
o tom, co to je iniciace. Tam jsem se ale
dozvédél opak toho co jsem slySel pfi
pfedchozich rozhovorech. Pfirozené
jsem predpokladal, Zze kdyz se jedna
o kiestanska témata pfednasek, ze ma
vira bude posilena a obohacena. Iniciace
byla na této prvni pfednasce pfedstave-
na a vysveétlena jisté spravné — ze sveho
pohledu. Pro ilustraci uvedu nékolik mys-
lenek z této pfednasky.

Iniciace znamena vstoupit do néceho
nového, do nového prostoru mého Zivo-
ta. Dobry zaatek znamena zacit sprav-
né, zacit vést svij Zivot spravnym sme-
rem. Naopak kfestanstvi uci, Ze mame
dobfe skoncit. Dobfe Zit, slusné, bez-
uhonng, zanechat za sebou dobré dilo a
dobfe zemfit. Mimochodem, pfiznejme
si, Ze takto vypada Zivot mnoha kartotéc-
nich krestanu. Iniciaci sice mizeme
vstoupit do né¢eho nového, ale v naSem
zivoté zUstava neochota opustit ten sta-
ry, dobfe zabéhnuty, jistotami zabezpe-
Ceny styl Zivota. Po t¢ mé prednasejici
ujistil o tom, Ze on mne nemulze do sku-
te¢né iniciace natlait, ale jen pozvat.
Konec¢né rozhodnuti zaleZzi jen na mé.
Pokud se ale rozhodnu kladng, pak si
mozna uvédomim, Ze mam novou mysl.
Pomoci iniciace mohu prozit to, Ze ses-
toupim do sebe sama, do svého Ja. Pak
bude nasledovat onen vstup do nového
Zivotniho prostoru. V kfestanstvi tomuto
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Zivotnimu prostoru midzeme fikat spasa.
Tato spasa nam dava novy Zivot, vé&ny
Zivot, zdravy Zivot v rozméru nasi viry.
V iniciaci nam dava novy prostor zdravy
Usudek o nasem pozemském Zivoté.
Ted to porovnejme s obracenim se
k Bohu a znovuzrozenim, které jsem
sam na sobé proZil jako nemalo dalSich
jedincl. Kdyz jsem pfijal obét JeziSe
Krista za m0j nehodny a hfisny Zivot,
vstoupil jsem do nového prostoru mého
Zivota. Tento novy Zivot se vyznacoval
zménami zivotnich hodnot, zménou
smysleni, zménou rozhodovani a usud-
ku, zménou celé mysli. Od té chvile jsem
zacal zit s Bohem, pod jeho vedenim a
ochranou. M{j novy Zivot vypadal uplné
jinak nez ten dosavadni. Mé jednani
dokonce nepoznavali ani viastni rodice.
V prvni pfednadce o iniciaci bylo
fe€eno, Ze iniciace se sklada z nékolika
rituall. V naSich Zivotech se setkavame
s mnoha ritualy, aniz si to uvédomujeme.
Napfiklad pozdrav tfeba na ulici, podani
ruky, svatebni obfad u obecniho ufadu,
pohfebni obfad. Ale k ritualim patfi také
kiest, bifmovani ¢i konfirmace, Veclefe
Pané, bohosluzba v nedéli a jisté by-
chom nasdli dalSi. Ritualy, které obsaho-
vala iniciace, budu popisovat prabézné.
Po této pfednasce jsme méli rozho-
vory ve skupinach. Kdyz jsme se zamys-
leli nad tim, co jsme slySeli v pfednasce,
doSel jsem k zavéru: co ja tady vliastné
délam? Vzdyt ja to uz mam davno prozi-
té a dokonaleji. Druhy den nezacinal
¢tenim z Bible, kratkou uvahou a modlit-
bami, jak bych si pfedstavoval. Den zaci-
nal rannim ritualem, ktery jsem nepocho-
pil a ani mi nebyl vysvétlen. Po ritualu
nasledovala dalSi pfednaska. Pfed kaz-
dym rannim ritudlem a pfednaskou bylo
velké bubnovani jako u domorodych
kmenu v Africe. Prvni ranni ritual vypadal
takto. Ritualnici (ti co ritual predvadéli)
pfisli do stfedu mezi ty, ktefi méli ritual
sledovat. Dva z nich nesli zrcadlo, se
kterym obesli dokola vnitini prostor pfed
divaky. Jeden z dalSich pfinesl ¢ervenou
barvu, kterou polil zrcadlo. Potom zrcad-
lo poloZili na desku na podlaze a jesté

vic polili barvou. Dalsi ritualnici si s se-
bou pfinesli kameny. V kazdé ruce je-
den. Témito kameny nékolikrat rytmicky
udefili o sebe a nékolik z nich témito
kameny rozbili zrcadlo na podloZce
polit¢ barvou. Nasledujici pFednaska
byla 0 umirani né€emu a opusténi néce-
ho. Tato prednaska kladla otazku: Co
ma v mém zivoté umfit? Co mam v Zivo-
té opustit? Vime sami, Ze je problém
opustit néco, o ¢em vime, Ze je dobré.
Vytvofili jsme si svobodu, ktera je kieh-
ka, ktera se lame jako suchy klacek.
Nakonec bylo fe€eno, Ze mame nechat
zemfit v sobé nasSe Ja, naSe faleSné Ja.
Potom pfijde v iniciaci nade prave Ja. My
si ho nemUzeme vyrobit. Tato pfednaska
obsahovala také uvahu nad Zivotnimi
zranénimi v tom smyslu, Ze Zivotni zrané-
ni otviraji nasi mysl a dusi. V této souvis-
losti byli vyzdviZeni ti, ktefi jsou na okraji
spole€nosti, ti, co zakusili byt na dng,
ktefi znaji selhani, utrpeni a bolest.
A praveé bolest Zivotnich zranéni je veliky
ucCitel. Protikladem toho je uctivani a
klanéni, tfeba i Kristu, které se vyhyba
vlastni proméné v iniciaci skrze smrt,
umirani sobé, k Zivotu. Po pFfednasce
jsme méli asi hodinu ¢as ke ztiSeni
v samoté a potom byly opét rozhovory ve
skuping. Bylo ndm doporuceno jit né-
kam do pfirody, do lesa, kde bude-
me o samoté v tichu prfemyslet, co by-
chom chtéli opustit a ¢emu bychom
chtéli zemfit. Tak jsem si vzpomnél na
podobenstvi Pana JeZiSe o pSeni¢ném
zrnu, které kdyZz padne do zemé a ze-
mfe, da novy zivot novym zrnim a pfine-
se uzitek. Pfemyslel jsem také sam nad
sebou. Co mam ja opustit, ¢emu mam
jesté umfit? Na nic jsem nemohl stale
pfijit. Polozil jsem si proto doplfujici
otazku. Na ¢em Ipi, zavisi maj duchovni
zivot? Odpovéd byla jednoznacna. Na
Kristu. Toho se pfeci nemohu vzdat,
opustit, nechat v sobé umfit. A ani bych
nechtél. Cemu bych potom mél véfit?
Ocekavalo se, ze budeme opoustét riiz-
né symboly nasi viry. Napfiklad plySaka,
ktery mi nosi stésti, pfivések, ktery nosim
na fetizku aby mé chranil, a podobné.
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Kdyz jsem tak pfemySlel nad sebou,
pfiSel jsem na to, Ze uz vlastn& nemam
¢emu zemfit. VZzdyt' jsem uz duchovné
zemfel. Byl jsem spolu s Kristem ukfizo-
van na kfizi podle epistoly Rima-
nam. Zacal jsem zit novy zZivot s Bohem,
s Kristem, v Duchu svatém v novych
dimenzich. KdyZz jsem zemfel, zacal
jsem s novym cistym listem Zzivota. Stale
jsem nevédél co mam opustit. Kdyz jsem
v duchu rozmlouval se svym srdcem,
pfisel jsem na véci, které bych chtél
opustit. Tak misto toho, abych je nékde
v lese zahodil, v pokorné prosbé jsem je
svefil Panu Jezisi Kristu. Uvédomil jsem
si také, jaky je rozdil opustit a né€emu
zemfit. KdyZz néemu zemiu, svému
starému Zivotu, tak povstanu k néfemu
jinému, novému, k novému Zzivotu. UZ se
nemohu zpét vracet. KdyZz ale néco
opustim, napf. rodiCe, protoZze jsem se
ozenil, mohu se k nim stale jesté vracet.
Takto podobné je tomu i s naSim
hfichem, jestli mu zemfeme nebo ho jen
opustime. Druhy den odpoledne jsme se
museli zu€astnit ritualu, ktery nas mél
pfipravit na iniciaci. Bylo nam vysvétleno,
Ze tento ritudl pochazi od americkych
indianu a ze ti, ktefi chtéli zemfit svému
faleSnému Ja, aby vstoupili do nové di-
menze, do nového prostoru, byli roz&tvr-
covani. Nas nastésti nerozétvrcovali,
o tom bych nemohl podat svédectvi, ale
byli jsme symbolicky oznaceni na prsou
kFizem Cervenou barvou, zfejmé symbo-
lizujici krev, jako bychom byli roz&tvrceni.
Tento ritual mél zfejmé zobrazovat, Ze
jsme zemfeli sami sobé. Po tom ném
bylo ddrazné pfipomenuto, abychom
tento kFiz stale na sobé nosili a nesmy-
vali ho. Kladl jsem si otazku. Co ma spo-
le€ného krestanstvi s takovymto ritua-
lem? Snad jen ten kfiz na prsou. U kato-
likd je bézné délat si na sobé kfiz. Tento
ritual jsem z&sadné& odmitl. B&éhem ritua-
lu a po ném bylo zachovano naprosté
ticho az do vecefe. Tfeti den réno zacalo
opét velkym bubnovanim, ritudlem a
pfednaskou. Tento den byl dnem smut-
ku. PFfed rannim ritudlem jsme si naviékli
¢erna trika a sledovali ritual a potom také

pfednasku. Dnesni ritual vypadal takto.
Uvnitf, uprostfed ritualniho prostoru bylo
z pfedchoziho dne na podloZce rozbité
zrcadlo polité ¢ervenou barvou. Ritualni-
ci nastoupili v bilych trikdch. Dva z nich
pfinesli v miskach popel, ktery na rozbité
zrcadlo vysypali. Ostatni si pfinesli asi
metr dlouhé klacky, které urcitou chvili
v8ichni najednou zlomili na poloviny a
potom na Ctvrtiny. Potom si vSichni ritual-
nici roztrhli sva bila trika odshora doll.
Nasledujici pfednaska byla o kroku se-
stupu, ktery je pfipravou na novy zaca-
tek v iniciaci. Byla také fe€ o popelu ve
smyslu prach jsi a v prach se navratis.
Dozvédél jsem se dokonce, Ze popelec-
ni stfeda v katolické cirkvi a znameni
kfize popelem pochézi z indianské inicia-
ce. Tato pfednaska navazovala trochu
na tu predchozi v tématu Zivotnich zra-
néni. Tentokrat se mluvilo o nedokonce-
nych zranénich. Ty jsou pfi¢inou smutku
a Zalu. Také mne zaujal citat prednaseji-
ciho, ktery fekl: Jezi§ rika: ,Stastny je
muZz, ktery umi plakat®. Mili bratfi a sestry
zkuste tento JeziSlv vyrok v Bibli najit.
Schopnost ¢lovéka plakat neni zpusob
jak tu véc nebo situaci opravovat. Vycho-
diskem z utrpeni je proména. Pokud se
budu vyhybat utrpeni, projevi se jinde a
vice. Neboli utrpeni mne v urcité mife
dohoni. KdyZz nepfijde proména, budu
prenaset utrpeni na dalsi lidi kolem sebe.
Kde je tedy ta proména? Je to snad
zména mé mysli, chapani, neni to jen
moje Usili? Mohu ji snad sam svym Usi-
lim zpusobit? Po této pfednasce jsme
méli opét doporuceno, abychom si v ti-
chu o samoté probrali, jaka jsou nase
nedokoncena zranéni a co si potfebuje-
me proplakat nebo protruchlit. J& sam
jsem na nic nepfiSel. Jen jsem si uvédo-
mil, Ze proplakat snad mohu uz jen to,
co v Zivoté nemohu zménit. Protruchlit
mohu jen to, co mi zpusobilo rany
v mém srdci, nez se mi tyto rany zahoji.
Ano, kdyz jsem odevzdaval swij zivot
Bohu, plakal jsem sdm nad sebou, nad
svym Spatnym Zivotem k niemu, ale
nemohu fFici, Ze bych se proplakal k mi-
losti Bozi a k novému Zzivotu. Souhlasim
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s tim, Ze proména je vysvobozeni ze
zranéni. Sam jsem to tak smél prozit,
kdyZz mne v Zivoté postihlo zranéni. Po-
tom pfislo vysvobozeni a zména k lepSi-
mu. Jenze ja jsem se timto zranénim
neproplakaval ani neprotruchloval, ale v
modlitbach jsem to zranéni pfedkladal
Bohu Otci a on zpusobil vysvobozeni a
proménu celé Zivotni situace. V 1. epis-
tole Petrové &teme: ,vSelikou péci uvrh-
néte na néj, na Boha, nebo on méa péci
o vas“ A tak to déldm. Kdybych se mél
sam tim zranénim protruchlit, proplakat,
protrpét se a oCekavat, Ze asem pfijde
néjaké vychodisko, proména situace,
dockal bych se? Nebylo by to jen moje
lidské usili? A kde by byl Bih v tomto
procesu? | tento den odpoledne byl ritu-
al. Ritual truchleni. Pfi tomto ritualu jsme
sedéli na Zidlich po obvodu nejvétsiho
kruhu ze tfech. Kdokoliv mohl Fici co mu
vadi, co ho trapi, co ho boli na srdci.
Ostatni mu na to odpovidali ,slySeli jsme
té“. Rikal jsem si pro sebe, jak krasné by
tady mohly zaznit pfimluvné modlitby a
na kazdou z nich bychom odpovidali
.Pane, smiluj se“. V druhém kruhu uvnitf
kruhu byl na podlaze nasypan popel,
kde mohli truchlici chodit a délat rdzna
gesta, kterymi by vyjadfovali svij smu-
tek. Uvnitf tohoto kruhu byl jesté treti
kruh. V ném byl koberec a na ném Bible,
hofici svicka a miska s popelem. V tom-
to kruhu se mohli truchlici modlit, &ist
Bibli nebo se na znameni smutku posy-
pavat popelem. Oba tyto vnitfni kruhy
vyuzilo nékolik ucastnikd iniciace. Bé-
hem ritualu a po ném bylo zachovavano
naprosté ticho az do vecere. Ctvrty den
byl pust. Byl to den osaméni a pustu.
Pfesto ale, kdo chtél, se mohl nasnidat.
| dnes rano byl ranni ritual. Pfi dneSnim
ritudlu pfinesli ritudinici jednoho muze
zabaleného do bilého platna. PoloZili ho
na podlahu a rozvinutim platna vykutaleli
toho muzZe. Byl upIlné nahy. Jen pfes
hlavu a obliej mél Cerné triko. Postavil
se a potacejici se snazil jit kupfedu. PFi
tom zakopl o kus klady lezZici v rituainim
prostoru. Upadl na podlahu jak dlouhy
tak Siroky bez moznosti tlumit naraz.

Zvedl se a snazil se jit dal smérem
k jednomu z ritudlnikd, ktery mél napfa-
Zené ruce s otevienymi dlanémi. Kdyz se
dostal nahy muz az k tomuto muzi a
jejich dlané se setkaly, bylo vidét v jeho
tvafi zachvév radosti. Tentokrat nebyla
pfednaska, ale bylo vyslani do osaméni
a pOstu. V ritudlu Vyslani nam bylo
sdéleno, nad ¢im se méme dnesni den
v osaméni a pUstu zamyslet. Mame obje-
vovat sebe sama, je to den objeveni
naseho pravého Ja. DneSek je dnem
proziti, proZivani Boha a jeho pfitomnos-
ti v naSem zivoté, ale také v pfirodé,
v jeho stvorfeni. Byli jsme také upozorné-
ni, Ze kdyz ¢lovék vstoupi do samoty na
del$i dobu, budou pfichazet rizné nega-
tivni mySlenky. Také nadm bylo feceno,
Ze co neudélame dnes, ted a nyni (v té
samoté), neudélame ani zitra, ani nikdy
potom. Sam osobné tomuto vyroku ne-
véfim. Je to pro mé babska povéra. Na
zavér jsme dostali ,poZehnani“ a na ces-
tu pét obalek s texty k pfemysleni a lahev
vody. Na zacatku nasSi cesty do osaméni
jsme museli udélat jednu zastavku a
ritualné oznalit Cervenou barvou své
misto Zivotniho zranéni. Mnozi se ozna-
Covali napfiklad na srdci nebo na cele.
J& jsem takovéto oznaceni vnitfné nepfi-
jal. Vnitfné mne to urdZelo a poniZovalo.
Z tohoto mista prvni zastavky jsme se
rozeSli kamkoliv do pfirody, jak kdo
chtél. Méli jsme travit v osaméni minimal-
né pét hodin. VEetné €asu k navratu do
veCefe by to mohlo byt az sedm hodin.
Byl krasny slunecny letni den a pfijemné
teplo. Vybral jsem si misto na louce, kde
svitilo slunicko a vyhfival se na ném.
Rozlepil jsem obalky a c&etl, co nadm
organizatofi pfipravili k zamysleni.

V prvni obélce jsem nasel toto. ,Ne-
mas to pod kontrolou. Ty to nefidi. Bu-
des zit v iluzi, ze Fidi§, dokud té Blh
nedovede na pokraj tvych moznosti. Pak
mozna zjisti§ néco upiné nového a dob-
rého: ,V jeho vili je na8 Pokoj“ (Dante).
Ridi to skuteCnost a ty musi§ dovolit
tomu, co se déje, aby té to ucilo. Svét je
omezeny, ty jsi omezeny, stejné jako
vSechno a vsichni ostatni. Chudym lidem
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to dochazi pfirozeng, ale my z pfevinuté-
ho ,bilého” svéta se to u€ime pomalu,
pokud vubec. DFfiv nez za¢ne$ opravdo-
vou duchovni cestu, musi8§ zakusit svou
bezmocnost.”

Kdyz jsem si to preCetl, pfemyslel
jsem asi takto. Ano, ja opravdu nic nefi-
dim. Muj zivot fidi Buh Otec skrze svého
Ducha. Ano, Biuh mne pfivedl na okraj
mych moznosti, kdyz jsem vydal svij
Zivotu Bohu. Tehdy jsem mél jen dvé
moznosti, které mi Blih nabizel. Pfijmout
nebo nepfijmout. A ja jsem pfijal. ,V jeho
vlli je nas pokoj“. Ano, v Bozi vili je,
abych mél jeho pokoj. A sam jsem si
také védom toho, Ze jsem nositelem
pokoje jakozto Bozi dité. ,Ty musi$ do-
volit tomu co se déje, aby té to udcilo.”
Ano, ja se stale u¢im novym Zivotnim
zkuSenostem s Bohem, poznavat jej,
poznavat jeho vlli a zaméry se mnou.
,SVvét je omezeny, ty jsi omezeny.“ Ano,
ja jsem omezeny, smrtelny, i kdyZ mam
jistotu spaseni. Svét je také omezeny
smrtelny. Tento svét nebude trvat na
véky. Jednou pfijde nové nebe a nova
zemé. ,Dfiv, nez zaCne$ opravdovou
duchovni cestu, musi$ zakusit svou bez-
mocnost.“ Ano, kdyZ jsem uvéfil, zakusil
jsem svoji bezmocnost nad svym zkaze-
nym Zivotem a potom zacala pro mne
nova opravdova duchovni cesta. V dru-
hé obdlce bylo napsano: ,Nejsi moc
dllezity. Pokora ma zasadni dllezitost
pro lidskou pravdivost a Stésti. Jsi ze
zemé a tvoje jedina dustojnost je, Ze jsi
Elovék milovany Bohem. V&echno ostat-
ni je jenom vyzdoba. Ma$ mit uctu
k Zivotu, stvofeni, druhym, sam k sobé a
k Bohu. Ale neoCekavej a nevyzaduj tuto
Uctu od ostatnich. Nemas na nic pravo,
kromé& prava, které ti dava evangelium:
,milovat a odpoustét.“ | nad témito vyroky
jsem premyslel. Ano, pokora je dullezita
pro pravdivost. Kdo je pokorny Clovék,
nemUze jinak nez byt také pravdivy. ,Jsi
ze zemé a tvoje jedina dustojnost je, ze
jsi milovan Bohem.“ Ano, jsem jen prach
ze zemé, ale pfesto mne BUh miluje, Ze i
za mne dal svého jediného Syna, aby
zemfrel. ,Mas mit Uctu k zivotu, stvoreni,

druhym, sam k sobé a k Bohu.“ Ano, to
mam. To je béZnou soucasti mého Zivo-
ta. ,Nema$ na nic pravo, kromé prava,
které ti dava evangelium: milovat a odpo-
ustét. Ano, nenarokuji si pro svij zivot
Zadné pravo, protoze Ziji pod milosti,
z milosti Bozi. Mam jen tato dvé pfikaza-
ni, milovat a odpoustét. Ve tieti obalce
bylo napsano: ,Zivot je tvrdy. Iniciovany
to musi védét svym télem, mysli a srd-
cem a neztracet ¢as snahou udélat si
Zivot snadny. Ted jsi oznaCen znamenim
kiize, tak nebud pfekvapen, rozzloben
nebo zklamany, kdyZ se kfiz ukaze. Téz-
kosti, bolest a utrpeni jsou jediné véci
dost silné, aby upoutaly plnou pozornost
tvého ega.”“ Nad témito vyroky jsem pre-
myslel asi takto. ,Ted jsi oznaden zna-
menim kfize, tak nebud pfekvapen, roz-
zloben nebo zklamany, kdyz se kfiz uka-
Z2e.” To tedy jsem rozzloben. Protoze
odmitam pfijimat jakakoli znameni ob-
zvlasté ve tvaru kfize. Bylo to pro mne
nemilé prekvapeni, fekl bych az lest,
kdyz jsem vidél na druhych, ktefi pfistu-
povali k pfijeti ,pozehnani‘, o kterém
jsem psal uz dfive, Ze jim organizatofi
iniciace poloZi ruku na hlavu a netusil
jsem, Ze také palcem téZe ruky udélaji
kFiz na Celo. Kdybych to védél, tak bych
si pro takové ,pozehnani“ ani nedel. Vy-
hnul bych se tomu jako jinym ritualnim
symbolim, se kterymi jsem hluboce
nesouhlasil. A zklamany? Zklamany
jsem uz byl z toho, Ze tato iniciace neni
kfestanska, ale je zaloZzena na pohan-
skych ritualech davnych narodi a ame-
rickych indiand. Uvédomoval jsem si
stale vice, jaky kfiz se mi to v Zivoté uka-
zal. ,TéZkosti, bolest a utrpeni jsou jedi-
né véci dost siiné, aby upoutaly plnou
pozornost tvého ega.“ Ano, tyto bolesti a
utrpeni mé duse byly tak silné, ze upo-
utavaly plnou pozornost mé viry. Zne-
chucen tim, co mi pfinesla tato obalka,
oteviel jsem dalSi. Ve ¢tvrté obalce bylo
napsano: ,ZemieS. Smrtelnost a nesta-
lost tvého Zivota musi byt pro tebe velmi
skute€na. Zivot je zde omezeny a vSech-
no, co se ti déje, je Skola pro smrt.
V8echno pomiji. Ted jsi pokitén — pono-
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fen do Kristovy smrti. VSechna zranéni
nyni musi mit moznost, aby se stala ,po-
svatnymi ranami“, které té pfipravi na
kone¢né opusténi.“ Nad témito vétami
jsem pfemyslel takto: Smrtelnost a ne-
stalost mého pozemského, télesného
Zivota je pro mne skute¢na. Zivot je
zde omezeny, ano, ale vSechno, co se
v mém Zzivoté déje, neni Skola pro smrt,
ale pfiprava pro vé&ny Zivot s Bohem a
jeho Synem JeziSem Kristem. Je zajima-
vé, Ze toto uleni iniciace vede jen ke
smrti a ne za jeji hranici. Nevede k vé¢-
nému Zzivotu s Bohem. Pfipada mi to,
ze neni lepsi nez formalni krestanstvi,
o kterém Fika, dobfe Zit a dobfe zemiit.
Pak by tento Zivot mohl byt Skolou pro
smrt. ,Ted jsi pokitén/ ponofen do Kris-
tovy smrti.“ Ano, jsem pokitén — ponofen
do Kristovy smrti, ale také do Kristova
vzkfiSeni a do Boziho Ducha, ktery ve
mné prebyva. ,VSechna zranéni nyni
musi mit moznost, aby se stala ,posvat-
nymi ranami®, které té pfipravi na konec¢-
né opusténi® S touto vétou hluboce
nesouhlasim. Zranéni v mém Zivoté jsou
a budou pfedmétem modliteb a proseb
k Bohu Otci. Neuznavam zadné posvat-
né pfedméty ani posvatné lidské vlast-
nosti a proto ani posvatna zranéni. Po-
svatny, Svaty je jen Buh Otec, Stvoritel
nebe a zemé&. Nikdo jiny. Potom jsem
oteviel posledni, patou obalku. Tam
stalo toto: , Tvlj Zivot neni o tobé&. Shrnu-
jici zkuSenost. Ty jsi o Zivoté. Ty jsi chvil-
kovy projev Boziho utrpeni a vzkfiSeni.
Jsi mala ¢ast mnohem vétSiho tajemstvi,
které je vSude a déje se stale. Tvuj ukol
je naslouchat, byt poslusny a uctivat, ne
kalkulovat a organizovat sv(j maly Zivot.
Sundej si svou starou hlavu a nasad’ si
tuto novou. To zméni vSechno.“ Nad
timto textem jsem pfemyslel takto: Ano,
muj Zivot neni o mné, ale o Bohu, co on
kona v mém zZivoté. ,Ty jsi o Zivoté.”
S tim nesouhlasim, nebo tomu nerozu-
mim. , Ty jsi chvilkovy projev Boziho utr-
peni a vzkfiSeni.“ S tim nesouhlasim. To
by potom musel byt ukfizovan kazdy
Clovék za své viny a kazdy také vzkfiSe-
ny. Pak by také byla naprosto zbytecna

obét' Kristova. To je pfece nesmysl. ,Jsi
mala ¢ast mnohem vétSiho tajemstvi,
které je v8ude a déje se stale. Ano,
jsem malou CasteCkou velikého Boziho
planu, ktery se déje kolem mne a se
mnou. , Tvdj Ukol je naslouchat, byt po-
slusny a uctivat,...“ Ano, mym ukolem,
ale co vic, vysadou je Bohu naslouchat,
plnit jeho vdli, protoze mé zkuSenosti
s Bohem jsou takové, Ze se to vZdy vy-
platilo a jesté jsem byl navic v té véci
pozehnan. A uctivat? Uctivam Boha
Otce jako Pana a Krale této zemé i mé-
ho Zivota. ,Sundej si svou starou hlavu a
nasad si tuto novou. To zméni vSechno.”
Nemohu si sundat svou hlavu, kde bych
vzal tu novou. | kdyz jsem byl nevéfici,
nedokazal jsem si sundat tu svou starou
hlavu, nebo alesporl vyménit to, co v ni
nosim za néco nového. Musel pfijit Bih,
ktery mi vyménil moji hlavu za novou,
podle jeho predstav. On mi dal nové
mysleni. On mi vSechno v mém Zivoté
zménil. Zbytek ¢asu do péti hodin, které
jsme méli stravit v .osaméni, jsem travil
chvalami a dikuvzdanim Bohu za jeho
milost, poZzehnani a vedeni v mém Zivo-
t&, krésou a dokonalosti stvofeni i hezky
prozittho dne v jeho pfitomnosti. Po
navratu zpét do tabora mélo nasledovat
ritualni oCistovani v fece, ktera teCe ko-
lem tadbora. Né&ktefi se jen smodili, jini si
omyli jen tvar, jini se vykoupali celi. Ja
jsem i tento ritual odmitl podstoupit. Po
vecefi byl hlavni iniciacni ritual. Skladal
se ze trech ritual(, kterymi jsme museli
projit. Prvni byla takzvané ulicka. Posta-
vili jsme se do dvou Fad, ¢elem proti so-
bé. Jeden z konce fady zacal prochazet
ulicku a ke kazdému se otoCil Celem,
stfidavé vpravo a vlevo se zdvizenyma
rukama a otevienymi dlanémi. VSichni
na ngj fvali negativni nadavky a urazky,
které sami slychali v Zivoté od druhych,
ale i takové, které jen zaslechli. Procha-
zejici se na kazdého podival a odpové-
dél ,dékuji“. Byla hriza to poslouchat.
Nékteré nadavky a urdzky jsem takeé znal
z meho starého Zivota, ale uz si nepama-
tuji, kdo mi je Fikal. Jestli to neni tim, Ze
jsem vnitiné tém lidem odpustil. Nedéko-
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val jsem. Nebylo za co. Nefikal jsem
nikomu Zzadné nadavky, nedokazu to
délat. Byl jsem ale napomenut jednim
z organizatord s dlrazem moci a nasili,
»<dékuj!“ a ,rychleji“. Tento ritual byl pro
mne velice poniZujici a odporny, pfesto-
Ze jsem Clovék smifeny s Bohem i s lid-
mi. Ritual skondil kdyZz se vSichni vystfi-
dali. Potom nasledoval druhy ritual. Skr-
ze takovy ritudl vstupovali kdysi mladi
chlapci, asi patnactileti, mezi muze. Pfi
tomto ritualu jsme leZeli na zemi ve dvou
fadach stfidavé vpravo a vlevo bok po
boku se vzty¢enyma rukama s otevieny-
mi dlanémi. Ten, kdo byl na konci fady,
vstal a proplétal se mezi témito dvéma
fadami stfidavé v pravo a vlevo opiraje
se o vztyCené ruce a vzdy se na kazde-
ho podival. Pfi tom jsme vsichni fikali:
,KdyZz jsem byl maly chlapec, myslel
jsem jako chlapec, ted jsem muz a Ziji
jako muz.“ Tento vyrok je pry od aposto-
la Pavla. Hledal jsem ho, ale nenaSel.
NaSel jsem néco trochu podobného v 1.
Korintskym 13,11. Rituél skoncil az se
v8ichni vystfidali. Vnitfné jsem i tento
ritual odmital, proto jsem nic takového
nefikal. Treti ritudl byl ,posvéceni®.
V tomto ritudlu jsme byli pomazani von-
nym olejem ve tvaru kfize na prsou.
| tento ritual jsem odmitl. Nevéfim na
takovato fyzicka posvécovani a potom,
v ¢em mé mize posvétit pohansky ritu-
al? Nestojim o to! Kdyz byli vSichni po-
mazani olejem, tedy krom& mne, ritual
skon¢il. Hned na to zacal obrovsky fev
vSech chlapu, tedy kromé& mne, na zna-
meni vitézstvi a oslavy dokoncené inicia-
ce. Tento fev a bubnovani trvalo nékolik
hodin. Druhy den néktefi chlapi nemohli
ani mluvit. Mél jsem z toho v hloubi srdce
smutek. Nebylo co oslavovat, z ¢eho se
radovat. Tu hrlizu, co jsem tam za téch
nékolik dni prozil? To mam oslavovat?
Soucasti této oslavy bylo opékani
prasete venku na ohni. Ani toho jsem se
nezucastnil. V paty den rano uz byla jen
pfednadka, kterou opét predchazelo
velké bubnovani. Na této prednasce
jsme se dozvédéli, Ze ,iniciace nam otvi-

réa nové dvefe na cestu Zivota. Jsme na
cesté, na nové cesté. Nasim ukolem je
nyni sdilet se, co jsme zazili, ¢im jsme
pro8li.“ Tak to pravé, mili bratfi a sestry,
déldm. ,My, ktefi jsme pro8li iniciaci,
mame bohatstvi, zlato. Ja jako u€astnik
to fikam. Ja s tim zlatem zachazim, je
moje.“ S témito vyroky vSak nesouhla-
sim. Co je moje? Ceho jsem dosahl?
Vlastnim Usilim? Ne, nic neni moje. Ja
jsem Bozi dit¢ a vd8e co mam je jen
z Bozi vule propGjc¢ené. Mné nic nepatfi,
ani za zasluhy ani aktivity. ,My iniciovani
mozZna zjistime, Ze se budeme chovat
jinak. Je to tim, Ze jsme mohli najit nové
dvefe, jak nové wyjit, zacit.“ Tak jestli se
touto iniciaci néco v mém zivoté zménilo,
tak jsem se naucil byt k okolnimu svétu
tvrdSi a zaseknutéjsi k jakymkoli obfa-
dim, at' cirkevnim, nebo civinim. Dopo-
ledne, jesté pfed obédem, byla prezenta-
ce skupinek. Bylo tam celkem devét
skupinek. Ukolem kazdé skupinky bylo
pfipravit si néjakou scénku nebo jiny
pfispévek do spole¢ného programu.
V8echny skupinky mély scénky, které
byly parodii, zesmé&Snénim nékterych
rituald nebo vysledkd premysleni o sa-
moté. VSem se tyto scénky moc libily
véetné organizacniho tymu. Tomu asi
nedoS8lo, Ze to je vysméch jejich praci.
Odpoledne byla zavére¢na bohosluzba.
Odchazeli jsme na ni ve slavnostnim
privodu zpivajice stale se opakujici jed-
noduchou melodii doprovazenou bubno-
vanim. BohosluZba se konala na nedale-
ké louce. P¥i této bohosluzbé byl zpivan
chordl svaty Vaclave a vysluhovéana Ve-
Cefe Pané. Po této bohosluzbé byl uz
rozjezd Uc€astnikl. Zavérem bych chtél
takovouto iniciaci muzd doporucit véem,
kdo se vyZivaji a libuji si v obfadech a
jejich symbolech a taky upfimné véficim
kfestanum, ktefi si chtéji ovéfit pevnost a
opravdovost své viry. Iniciaci nedoporu-
€uji znovuzrozenym krestandm. Pro né
je to zbyte€na ztrata ¢asu a penéz. Tiuz
maji toto v8e za sebou a navic v laskypl-
ném vztahu se svym Otcem v nebesich.
-S. P -
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Dodatek autora:

Mili Steigerovi, odpovidam na Vase
dotazy ohledné ¢lanku o Iniciaci. Hlav-
nim iniciatorem a tvircem muzské inicia-
ce je Richard Rohr, frantiSkansky knéz
zijici v Mexiku. Byl pfitomen na prvnich
asi tfech iniciacich v CR. Po ném prevzal
organizaci a vedeni véetné prednasek
tym pracovnikd, prevazné katolickych
knézi nebo cirkevnich pracovnikd. Pofa-
datelem je YMCA - Ziva rodina. Pfedpo-
klada se, Ze ucastnici jsou krestané, i
kdyz tfeba jen papirovi. Mohou tam pfijet
i neveéfici, pokud projdou vybérem. Na
dalSi iniciaci zvou dal8i zajemce ti muzi,
ktefi jiz iniciaci pro8li. K tomu se dokon-
ce v zavéru iniciace zavazuji. Maji zvat a
fikat, o ¢em iniciace je, ale nemaji mluvit
o tom co se tam déla. Tim také vyjadiuji
prani o téchto informacich nikde nemlu-
vit ani je nepublikovat. J& osobné s tim
nesouhlasim.

-S P -

RADIKALNI
KRESTANSTVI

Rozhovor s ¢lenem pripravného vyboru
Cheléické jednoty Karlem Sukovskym:

Nové vznikajici cirkevni spolecen-
stvi, které zastupujete, se hldsi k ra-
dikalnimu krestanstvi. Co si pod tim-
to souslovim mame predstavit?

Radikalni kfestanstvi je zplsob Zivo-
ta, ktery bezprostfedné vychazi z pavod-
niho JeziSova uceni, jak se zachovalo
v podani novozakonnich evangelii, a
ktery se orientuje na JeziSové praxi. Po-
jem ,radikalni“ pochazi z latinského vyra-
zu radix‘, Cesky ,kofen, a vyjadfuje tak
snahu o postihnuti vlastnich kofen(
kfestanstvi, o bezprostfedni navazani na
pGvodni obsah JeziSova uéeni. V tomto
usili radikalni kfestanstvi navazuje také
na odkaz starozakonnich proroku a zej-
ména pak na dilo stfedovékého myslitele
Petra ChelCického.

Jaké jsou charakteristické rysy
radikalniho krestanstvi?

Z3akladnim rysem je apokalypticky
myslenkovy ramec, v némz se radikalni

kfestanstvi pohybuje. Apokalyptika je,
zjednodusené feceno, zostfeny zplsob
vnimani spolec¢enskych dé&ju a pfirod-
nich jevd z pozice ocekavaného horizon-
tu dé&jin, v némz Buh napravi vSechno,
co jest. Apokalypticky vzato je veék,
v némz Zijeme, zdsadn& poznamenan
svévoli a vzpourou proti Bohu (tak proro-
ci), viddou Satana a jeho démonskych
prisluhovacl (Jezi§), panstvim Antikrista
(Chelticky). Uvedena negativni skutec-
nost uréuje mezilidské vztahy a navazné
i povahu lidské spole¢nosti a charakter
tohoto svéta. V souladu s vyzvou apos-
tola Pavla ,Nebudte konformni s timto
vékem...” (Rimanam 12,2) se radikalni
kfestanstvi s timto vSudypfitomnym mo-
delem véci lidskych radikalné rozchazi.

K uskute&néni zminéného rozchodu
je v8ak nezbytné tfeba zasadni zmény
zpUsobu uvazovani, kterou zname z Bib-
le jako pokani. Proces ztotoZznéni se
s novym zpUsobem mysleni je zavrSen
pfijetim viry. Vira, které radikalni kfestan-
stvi rozumi ve smyslu otevienosti vici
pfichazejici BoZi budoucnosti, je nezbyt-
nym pfedpokladem realizace nového
mysleni v Zivotni praxi. Pfijetim daru viry
ziskava krestan svobodu vici vSem tra-
dicim, zvyklostem, strukturam a mocnos-
tem, v jejichZ vymezeném prostoru se do
té doby védomé &i nevédomé, nucené Ci
z vlastniho rozhodnuti pohyboval.

Charakter zmény mysleni neni libo-
volny, ale je uréen JeziSovym ucenim,
které navazuje na vyzvy starozakonnich
prorokl a radikainé je dotvari. Petr Chel-
Cicky nazyva toto u¢eni Bozim zakonem.
Konkrétné se jedna zejména o Kézani
na hofe, Dvojpfikazani lasky a JeZiSova
podobenstvi. Tretim zakladnim rysem
radikalniho krestanstvi je potom snaha
napodobit Jezise ve zpusobu uplatnéni
zéakladnich prvkd jeho uceni v praxi.

Na pfikladu starozakonnich prorokd,
Jezise samotného i Petra ChelCického je
zfejmé, Ze radikalni model viry je zaleZi-
tosti vyrazné minoritni a tyka se vzdy jen
velice omezeného poctu lidi. Z historie je
znamo, Ze pokud se stane vybavou vét-
Siny, ztraci svou radikalitu a podlehne
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pfevazujicimu modelu spoleCenského
uspofadani. Jezi§ v Kazani na hofe
svym ucednikim predklada obraz ,lzké
cesty, kterou naléza jen malokdo*
(Matous 7, 14) a oznaduje je jako ,sdl
zemé“ (Matous 5, 13). Z uvedeného
vyplyva, Ze radikalni kfestanstvi nutné
vede ke konfliktu s nabozenskou ¢&i poli-
tickou moci, nasledné pak mulze vést
i k vn&jSi nezajisténosti a utrpeni.

V procesu napodobovani JezZiSe se
odehrava spaseni, které radikaini kfes-
tanstvi vnima jako skute€nost pfesahuji-
ci kategorie pfitomnosti a budoucnosti.
Spaseni neni zavislé na vnitinim rozpolo-
Zeni, na vnéjSich okolnostech nebo roz-
hodnuti druhych, ale stava se spolecen-
stevni zkuSenosti, kdy kfestané jiz nyni,
v tomto véku zla, Ziji svobodné v soufad-
nicich noveé pfichazejici budoucnosti.

V ¢em se viastné radikalni pojeti
lisi od hlavnich proudu soucasného
krestanstvi?

JednoduSe feCeno: radikalni kfes-
tanstvi se od ostatnich kfestanskych
smért a proudu liSi pravé svou radikali-
tou, navratem ke kofendm evangelia. Byl
to Petr ChelCicky, kdo jako prvni jasné
vyjadiil protest proti mocné, bohaté,
obfadnicke, hierarchicky strukturované
cirkvi, ktera se zpronevéfila svému pu-
vodnimu ukolu a stala se tak Antikristem.
Mnohé se jisté od té doby zménilo, ale
zakladni problém zlstava: cirkev je trvale
v pokuseni vénovat se misto tomu,
k ¢emu ji Buh povolal, né¢emu jinému,
nezfidka jde pfimo proti evangeliu. Bylo
tomu tak nejen u nas na pocatku 15.
stoleti, ale uz v dobé starozakonni, kdy
naprostéd vétSina BoZiho lidu, v&etné
nabozenskych vidcu, spoléhala na svou
vyvolenost Bohem a na jeruzalémsky
chram s jeho nakladnymi obfady. Naslo
se jen nékolik malo prorokl, ktefi za
bldhovou sebejistotou nazieli neodvratny
BoZi soud, jejich varovani a naléhani ale
nikdo nevénoval pozornost. Podobné
tomu bylo i v dobé JeziSové. Neni naho-
dou, Ze jeho nejvétSimi odpurci byla
nabozenska elita zboznych farizell a
znalcll zakona, pfizna¢né je také to, ze

ke smrti na kfiZi byl odsouzen za vy-
znamné asistence knézi. VzkfiSenim
vSak Buh jasné ukazal, ze JeziSovo uce-
ni a praxe jsou zakladnim vyrazem pfi-
chéazejiciho BoZiho kralovstvi a odrazeji
samu Bozi povahu. Stale znowu se
potvrzuje skute¢nost, Ze nejvétsi nebez-
peci pro BoZi cestu v tomto svété pred-
stavuje paradoxné pravé cirkev. Mlze
sice vytvofit nadherné obfady, vykonat
spoustu dobré prace tfeba na poli kultury
nebo v socialni oblasti, ale vtom vSem je
sekularni spole¢nosti nebo jinymi nabo-
Zenstvimi bezpochyby dobfe zastupitel-
na. Cirkev je cirkvi jediné tehdy, pokud
jde ve stopach svého Pana.

Ale zpét k Vasi otdzce. Radikalita, jak
ji chéape radikéini kfestanstvi, spociva
v pfijeti zadvaznosti BozZiho zakona, zpfi-
tomnéného JeziSem v K&zani na hofe a
realizovaného v celém jeho Zivoté. Je to
ona ,vy$Si spravedinost® (Matous b5,
20b), jez se projevuje: zapasem o pokoj
a uplathovani prava, odpovédnosti ve
vztahu k osobam blizkym i vzdalenym,
soucitem s bliznimi, konanim dobrodini,
0 némz nevi dokonce ani viastni druha
ruka, zanechanim zboznych p6z, zfek-
nutim se odsuzovani a tfidéni lidi, nena-
silim za kazdych okolnosti, odmitnutim
moci a bohatstvi, spolehnutim se na
Boha. Radikalni kfestanstvi povazuje
tyto body JeziSova uceni za zakladni
vymeér kiestanstvi. Jezi§ ve svém kazani
nedava moznost volby, zda tato nauceni
jeho zaci pfijmou za sva &i ne. Tim, Ze
své uc€eni nakonec stvrzuje i smrti, dal
zfetelné najevo, jak nezbytné jeho poza-
davky naleZeji k zékladni vybavé kiesta-
na. Vyznamna je rovnéz skutec¢nost, Ze
JeZi§ ve svych pokynech vyrazné umen-
Suje a odsouva do pozadi takove projevy
jako vefejné modlitby, chvaly nebo obfa-
dy, jez jsou jinak béZnou soucasti prak-
ticky vSech nabozenstvi.

Radikalni kfestanstvi, které odmita
neuzitené projevy nabozenstvi a do
popfedi stavi JeziSovu cestu chudoby,
nenasili a solidarity, se s jinymi kifestan-
skymi proudy nem(ze ztotoznit v nék-
terych velice zavaznych ohledech. Nepfi-
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jatelné je napfiklad kdyz zavedené cirkve
natahuji ruce pro statni penize na svij
provoz, kdyz pfed spole€nosti obhajuji
svou nepostradatelnost, kdyz se se sta-
tem dohodnou na privilegiich nedostup-
nych ostatnim nabozenskym uskupe-
nim, kdyZz neumozruji Zendm rovnoprav-
nou ucast na Zivoté cirkve, kdyz se snazi
o rozSifeni poc€tu svych pfiznivcl bezo-
hlednou manipulaci, kdyz si pletou boj
se zlem s jinymi zastupnymi boji (jako
napfiklad s pfislusniky mensin, s jinymi
nabozenstvimi nebo s védou), kdyz po-
kladaji za opravdovou viru poveéru (tfeba
neomylnost fimského biskupa nebo ne-
omylnost doslovného znéni Pisma [?7?7?
— pozn. ZODul]), kdyz podporuji mocen-
ské zajmy statu, kdyz ze svych duchov-
nich ¢€ini vojenské kaplany. Problémem
v dorozuméni je také namnoze stale
pretrvavajici naivni optimistick& vira v po-
krok — at' uz ekonomicko-technologicky
(problémy svéta vyfeSi neomezeny trh a
lepSi technologie) nebo nabozensky
(problémy svéta vyfesi duchovni ,probu-
zeni*). Apokalypticky rozmér, vlastni ra-
dikalnimu krestanstvi, brani hledat jed-
noduchd feSeni a umoziuje vidét krizi
tohoto véku v ostfejSich konturach.

NemuZe vzniknout dojem, Ze se
v pfipadé radikalniho krestanstvi
jedna o sektu...?

Kazda sekta ma nékolik zakladnich
rysl, které ji sektou ¢ini. Jsou to zejmé-
na védomi vlastnictvi jediné pravdy, ne-
schopnost dialogu s jinak smyslejicimi,
ideologickd seSnérovanost a vyrazna
role vadcl. Nic takového nenajdete
v radikalnim kfestanstvi, které z principu
vytvari oteviené spolecenstvi.

V dvodu jste zminil, Ze radikalni
kfestanstvi se se sou¢asnym mode-
lem lidské existence radikalné roz-
chazi. V jakém smyslu?

Radikalni rozchod znamend, Ze se
védomé zfeknu ucasti na spoleenskych
strukturach a procesech, které maji anti-
kristovskou povahu, které nejsou v sou-
ladu s JeZiSovym u€enim a praxi. Uvedu
pfiklad: Mnozi kfestané se dnes Casto
radi angazuji jako specialisté v oblasti

rodiny nebo sexuality a plsobi tak nékdy
dojmem jednostranné zaméfenych hla-
sateld mravnosti. Nechci tvrdit, Ze je to
snad Spatné, neni viak bez zajimavosti,
Ze JeZis tyto otazky nefesi, ba dokonce
mluvi o nezbytnosti rodinnych rozkold
pro evangelium a nad vlastni rodinu stavi
své Zaky. Ukol, kterym je povéfuje, neni
rodinné poradenstvi, ale radikalni pfiklon
k spravedinosti, pravu a milosrdenstvi.
V tomto smyslu stfedem zgjmu radikal-
nich kfestan® neni jejich viastni dokona-
lost nebo kulticka Cistota ve stylu novo-
zakonnich farized, ale — fe¢eno s Ko-
menskym — ,v8enaprava“ ve stylu pficha-
zejici Bozi budoucnosti.

Uz samotny pojem ,vSenaprava“
dava tusit, Ze na takovou zménu nestaci
zadné seberadikalngjsi spoleCenstvi.
Apokalyptika vS8ak programové pocita
s Bozim kone¢nym zasahem do déjin
tohoto svéta. Tato skuteCnost radikalni
kfestany zbavuje beznadéje a skepse,
nezbavuje je viak odpovédnosti za vna-
Seni nového paradigmatu mysleni a jed-
nani do struktur starého véku.

Potfebu rozchodu s danym modelem
lidské spole¢nosti feSili v minulosti mnozi
radikalové jednodude odchodem do
Ustrani a samoty. Takovy zpUsob FeSeni
v8ak odporuje zakladnimu JeziSovu
povéfeni, kterym své Zaky naopak vysila
Jako ovce mezi vlky* (Matou$ 10, 16) —
tedy do viavy svéta. Radikalni kfestan
vnima svuj ukol byt uprostfed déni jako
nezastupitelny, navzdory tomu ale usiluje
o to byt vii¢i mechanizmdm, které tento
svét pohanéji a ur€uji, nezavislym.

Mohl byste byt v této otazce kon-
krétnéjsi?

Pokusim se nacrtnout obraz konkrét-
niho radikalniho spole€enstvi. Nejedna
se nezbytné o sbor ¢i farnost, jak jsme
zvykli. | kdyZz ma takovy lokalni sbor ne-
pochybné fadu vyhod a pfednosti, jedna
se spiS§ o vyjimku, pokud se jej podafi
ustavit. Je to dano tim, Ze radikalni cestu
voli jen omezeny pocet kfestan(, jak
jsem jiz dfive zminil. Dnesni technika ale
umoZziuje vzajemnou komunikaci pros-
tfednictvim internetu a tak mohou vzni-
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kat sbory virtualni, které vytvareji viastni
duchovni a programovou naplf. V urci-
tych Casovych periodach se pak konaji
snémy, Cili setkani v rdmci regionu nebo
republiky. V jistétm smyslu se jedna spiSe
o sit jednotlivel ¢i skupin, nez o klasicky
model cirkve. Nezalezi dokonce ani na
tom, jestli nékdo uz c&lenem né&jakého
jiného nabozZenského spoleCenstvi je.
Struktura pfipomina Sit' viry, obraz ze
stéZejniho dila Petra ChelCického, ktera
v hlubinach tohoto svéta zachytava jed-
notlivce ochotné slydet JeZiSovo pozvani
a dat se na cestu nasledovani. Pokud se
tyka zminéné programove napiné, jedna
se, obecné fe€eno, o vymezeni sborové
strategie, kterou sbor vytvafi k realizaci
pozadavkl JeziSova uc€eni. V praxi ptjde
nejprve o zprostfedkovani objektivnich
informaci, dale pak napfiklad o soucin-
nost v naplfiovani pfedpoklad(i dobrovol-
né skromnosti a environmentaini senziti-
vity, o mirotvorné iniciativy apod.

Uvazujete o tom, Ze se Vase spo-
lecenstvi zaregistruje podle Zakona
o cirkvich?

Popravdé fe€eno, je nam v zasadé
jedno, jakym zplsobem bude nas$ vztah
ke statu uspofadan. Muzeme se regis-
trovat bud' jako obCanské sdruzeni nebo
jako cirkevni pravnickd osoba. Druha
moznost se, vzhledem k charakteru spo-
leCenstvi, jevi jako vhodnégjsi, je vSak
zavislad na tom, zda se v dohledné dobé
naplni stanoveny pocet 300 ¢lenu, ktery
je pro registraci zakonem vyZadovan.

Vymezeny prostor neumozriuje, aby-
chom tento rozhovor rozsifili i na oblast
radikalni vérouky, liturgie nebo pojeti
svatosti. Bezesporu by uvedena proble-
matika nejednoho surfafe zajimala.

— www.granosalis.cz —

NAPSALI JSTE NAM

b< Mili Steigerovi,

. dékujeme za va$ pozdrav a prani.
Castokrat na vas vzpominam a fikam si,
Jak se asi mate a Ze bych vas rada po
dlouhych letech zase vidéla. Nase do-
maci Skola uz skondila, protoZe je povo-

lena jen na 1. stupni ZS. J. chodi do 8.
tfidy a M. zaCala v zafi 6. tfidu. Ano,
urcité vas zajima, jak se zaradily do
kolektivu apod. Na to se pta upiné kaz-
dy, to je jasné. Mohu Fict, Ze holky ne-
mély néjaky zvlastni problém, protoZe
byly ¢asto s druhymi détmi na hfisti
a v ruznych krouZcich a taky maji své
kamarady ve sboru. Ja stale tvrdim, Ze
Skolni dochazka nic nezmeéni, protoZe
extroverti i introverti zustanou v podsta-
té vzdy tim, ¢im jsou. J. je jasny extro-
vert a snadno navazuje pratelstvi. Tak
to bylo, je a bude. M. je uzavrienégjsi,
protoZe je intovert. | kdyby chodila do
Skoly od 1. tfidy, nikdy nebude takovy
nadsSenec jako J. Zpusob, jak se dité
zafadi do kolektivu, je dan jeho tempe-
ramentem.

Méla jsem obavy, jak to M. zviadne,
ale Bih vysly$el mou modlitbu a poslal
do jeji tfidy novou divku, s kterou se
hned skamaradila. Jeji problém byl spi$
zvyknout si na nové ucitele pro kazdy
predmét, jejich zptsoby, mnoZstvi nové-
ho uciva a prechazeni ze tfidy do tfidy.
Ale J. ji byla nablizku a mnohé ji po-
mohla vyresit. Je ji dobrou oporou.

Byli jsme moc vdééni, Ze diky doma-
ci Skole jsme méli riizné vyhody a moz-
nosti. Byla jsem s holkama 2x v Iété na
3 mésice v USA a nic nemusely ve $ko-
le dohanét. Mam radost, jak dobfe umi
anglicky a Ze i tento experiment se po-
daril na vybornou! Mnozi si mysli, Ze je
to tim, Ze byly rok ve Statech. Ne, neni.
Je to jen neunavnou vytrvalosti, kterou
jsem jim vénovala pred tim, neZ tam
jely, a pak samoziejmé i tim, Ze tam
byly, mély kamarady a hlavné, hodné
Cetly. Jenny tam jedno léto precetla
pfes 60 knih, jako napf. Boxcar child-
ren, Little House on the Prairie, etc.
Minulé léto jsme tam proZily GZasnou
dovolenou, projely 10 stata, navstivily
Jjsme Rocky Mountains, Estes Park,
Grand Canyon, Dinosaur Tracks, Monu-
ment Valley, Wupatki Indian ruins, Sun-
set Crater, Meteor Crater, Petrified Fo-
rest, Las Vegas, Hoover Dam... Ale Vy
Jste urtité vSechna ta nadherna mista


http://www.granosalis.cz

44 ZAPAS O DUSI

taky navstivili. Zacatkem Cervna budu
mit cestu do Prahy a tfeba bych se
mohla u Véas na skok zastavit.

Méjte se dobfe a Bih Vam Zehnej
ve Va$i Cinnosti, kterou konate pro Né&j
a pro druhé.

— Vas$e Anicka —

><  Revize mého e-mailu:

Vazeni pratelé!

Velice se Vam omlouvam za unahle-
né a neuvazené rozhodnuti ohledné
ukonceni zasilani VaSeho <¢asopisu
LZapas o dusi®. Pfeéteni casopisu, ktery
Jste mi poslali v lednu, bylo pro mé tak
velkym pfinosem za ktery Vam moc
dékuji. Pokorné Vas prosim, zasilejte mi
Vas ¢asopis i nadale. Preji uspéch vasi
préci. V Kristové lasce,

— Kvéta D. —

b<  Mili Steigerovci,

prijemny BoZi defi prajem a ob-
Jednavam tymto 20 ks ¢asopisu Zapas
o duSu — Leden 2007, pripadne aj viac
kusov predchéadzajucich Cisiel ¢asopi-
su. Chcem tento ¢asopis rozdat' v na-
Som krestanskom zbore k Citaniu a pri-
padne o dalej rozsirovat’ medzi rodinu a
svojich znamych. Dakujem Véam za pra-
cu na BoZom diele, ktori konate a po-
mahate nam viac a bliZzSie poznat a
konat’ BoZiu vélu. Nech Pan Boh Zehna
pracu vasich rik v diele ¢asopisu Za-
pas o dusu.

—JUDr. L. V., Nové Zadmky —

D<  Vazeny bratre a uciteli Pavle
Steigere!

Dékuji Hospodinu, naSemu Bohu, Ze
v tomto svété plném lakadel od jinych
bohd, ved! své véfici, nevérici i odpar-
ce, k objasnéni svych elektronickych
tajemstvi a umoznil komunikaci pomoci
internetu. My pak méame jedine¢nou
moZnost sytit naSe hladovéjici duse
slovy duchem obdarenych lidi, jako jste
bratfe i Vy. Prosim Boha, aby mi dal
dalsi pfilezitosti najit a slySet vice tako-
vych kazateld.

— S uctou, Ing. Petr F. —

D<  Mili bratfi a sestry v redakci
C¢asopis Zapas o dusi,

| kdyZ jsem se s vémi osobné neset-
kal, miluji vas, protoZe tak, jak i ja, milu-
jete Boha Otce a naSeho Pana JeZise
Krista. Chci vam ze srdce podékovat za
mnohaleté pravidelné zasilani vaseho
¢asopisu, na ktery jsem se vZzdycky moc
tésil, nebot jsem v ném vzdy nasel nové
porozumeéni a tim byl posilen a povzbu-
zen ve vire.

V této souvislosti vas také prosim
o prominuti opoZdénych plateb pred-
platného. Vzdy, kdyZ se tak stalo z riz-
nych davodd, tak mé to mrzelo.

V této druhé casti mého dopisu bych
vas chtél ale poprosit, coZ moznéa bude
pro vas pfekvapivé, abyste mi uz éaso-
pis neposilali. Didvodem tohoto mého
rozhodnuti je, Ze mi je ,duchovni pokrm
rozdavany v pravy ¢as tim vérnym slu-
Zebnikem* zasilany na DVD nosiéich a
obéznych dopisech pfimo domu. Prvni
Casopis 2007 jesté zaplatim.

Moc vam dékuji za pochopeni.
Péan JezZis vam Zehnej ve vsem vasem
konani. — Rudolf F., Trinec —

P.S.: Za vasi vémou sluzbu dovol-
te, abych se i j&a vam odvdécil a naplnil
tak aspori z ¢asti vySe uvedené slovo,
Ze vas miluji Posilam vam DVD
nosi¢ s pulhodinovym kazanim Zivého
BozZiho slova primo skrze misionare Dr.
Evalda Franka, které je vysilano a tak
neseno do celého svéta véem narodim,
rasam, kmenum, jim na svédectvi. Pev-
né veérim, Zze budete mocné osloveni a
Ze se o vas$i radosti se mnou podélite.
Pén vam Zehnej.

ZOD doporucuje:

http://www.apologet.cz/?q=articles/category/4-bran
hamismus/id/14-william-branham-nejvetsi-prorok

b« Mili Steigerovi,

pfedem mého dopisu vas chci hlav-
né povzbudit a podékovat za ¢asopis
LZapas o dusi“, ktery vydavate. Vzdy se
té§im na kazdé dalsi ¢islo, protoZe
vSechny ¢&lanky jsou pro mne i biblickym
vyuCovanim a inspiraci k premysleni
nad Bozim slovem.
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Nevlastnim internet, na mém radio-
pfijimaci nenaladim Rédio 7, ani dal$i
vase programy, tak Zze ZOD je pro mne
jediné spojeni s vami a vérim, Ze nés
starSich je vic.

Velmi mne zaujal ¢lanek ,Kfestan-
sky polyteismus*“ a také dékuji za clanek
»,SluZebnici slova Boziho“, ve kterém
uvédite ukazku ze Zivota a dila Vladisla-
va Santariuse (1915 — 1989). Pravdiva
Jsou jeho slova: ,Ne novéa dogmata,
organizace, formy a naboZenské prakti-
ky, zboZné tlachy, ale novy Clovék, Kris-
tav ¢lovék — to je program BozZich lidi a
vSeobecné cirkve Kristovy.“

Moje zamysleni se bude tykat Eku-
menické rady cirkvi a Ceské biskupské
konference, reprezentujici fimsko-kato-
lickou cirkev a jejich spolecného doku-
mentu, ktery se jmenuje ,Charta oecu-
menica“a co znamena nasledovat Kris-
ta. Musim Fict, Ze jako byvala katolicka
se podivuji nad timto spojenim cirkvi a
Jejich snahou o jednotu.

V 6. bodé ,Charty” je napsano: ,Pres
naSe rozdilna teologicka a eticka stano-
viska ma zasadni vyznam naSe souna-
lezitost zaloZzena na Kristu.“

Casto premyslim nad slovy Pana
JezZise, kde rika, ze:
® Ne kazdy, kdo mi rika ,Pane, Pane,

vejde do kralovstvi nebeského, ale

ten, kdo ¢ini vali mého Otce v nebe-
sich. Mnozi mi feknou v onen den:
~ane, Pane, coZ jsme ve tvém jmé-
nu neprorokovali a ve tvém jmé-
nu neucinili mnoho mocnych ¢&inG?

A tehdy jim prohlasim: ,Nikdy jsem

vas neznal. Jdéte ode mne, kdo se

dopoustite nepravosti.” (Mt 7:21-23).
Komu patfi tato JeZiSova slova a pro¢
Jezi$ odmitl ty, ktefi se k Nému hlasili?
Co délali $patné, v ¢em chybovali? Pro¢
je tak razné a nekompromisné odmitl?

Soren Kierkegaard ve své knize
LNacvik kfestanstvi“ (1848) popisuje
rozdil mezi nasledovnikem a obdivova-
telem Krista:

JKristus prisel na svét s umyslem
Svét spasit a zaroveri chtél, aby se stal
pfikladem, aby zanechal stopu pro toho,

kdo se k nému pripoji; musi to byt na-
sledovnik, jenZ stopé odpovida. Kristus
Je tedy pfikladem a aby se prikladem
stal, narodil se a Zil v tzkosti a poniZeni.

Kristus nemohl nabidnout vic nez
své podminky tomu, kdo se k nému
pfipojil a za téchto podminek se Zadny
obdivovatel nikdy nepridal.

Jaky je tedy rozdil mezi obdivovate-
lem a nasledovnikem? Nasledovnik je,
nebo se snazi byt tim, co obdivuje, ale
obdivovatel se osobné zdrZzuje mimo a
védomé ¢i nevédomé si nevSimne, Ze
ho predmét obdivu vyzyva, aby se stal,
nebo aby se snaZil stat se tim, koho
obdivuje.

Obdivovani Krista misto nasledova-
ni je nepravda, klam v kfestanstvu dosti
obvykly, kdy se zneuZiva Kristovy vyvy-
Senosti pouze k adoraci.”

,Nasledovat Krista, to jest ,trpét pro
ucCeni” je dnes uZ uplné vymyceno, ani
se o0 ném v kostelech nekaze“ — konsta-
tuje Soren Kierkegaard (v roce 1848).

Opravdu uZ nezalezi na ,uceni”, to
jest nasledovani Krista? A jestli ano, tak
jak a jakym zplsobem se chtéji ,protes-
tantské“ cirkve sjednotit s uc¢enim fim-
sko-katolické cirkve, aby dosahly jedno-
ty, o které v ,Charté”“ mluvi?

Touto otazkou koncéim svoje zamys-
leni. Buh vam Zehnej a provazej vas
v nasledovani Krista.

— Ludmila F., Kunovice —

Odpoveéd:

& Proto vam zdurazriuji, Ze Zzadny, kdo
mluvi z Ducha Boziho, nerekne:
~JezZi§ bud’ proklet’, a Ze nikdo ne-
muZe fici: ,Jezis je Pan”, le¢ v Du-
chu svatém. (1 Korintskym 12:3)

Jde o to z jakého ducha ,Pane, Pane“

néktefi rikaji.

b« Mili Steigerovi,

uz mnoho let &teme Zéapas o dusi.
Tésime se na kazdé nové Cislo, i kdyz
ne vZdy pfeéteme upiné vsechno. Je to
vinou na$i pohodinosti, Ze nékteré delsi
¢lanky jsou prosté ,pfilis“ dlouhé. Zvias-
té oceriujeme publikaci novych neob-
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vyklych pohled( na é&asti Pisma, které
Jjsme si za léta navykli interpretovat tim
,hasim a jediné spravnym*“ zpisobem —
napf. téma vyvoleni nebo tisiciletého
kralovstvi. Véfime, a je to z onéch textt
zfejmé, Ze za v§im je peclivé studium
Pisma tim vzacnym zptsobem ,jako bys
to cetl poprvé“. Vibec nevadi, Ze s né-
¢im nesouhlasime, vzdyt pravé ta odlis-
nost vede Ctenafe do Pisma ke zkou-
mani a porovnani. Pokud ovsem ZOD
ihned neodhlasi jako bludarsky a kdovi-
Jaky jesté. Ale myslime si, Ze tito ,majite-
lé navzdy jediné pravdy” uz mezi vasimi
pravidelnymi ¢tenari nejsou. Ale — co da
Clovéku Cetba néceho, co by byl sam
schopen odrikat témér zpaméti?

Co se skladby obsahu tyce, uvitali
bychom napfF. Zivotopisy vyznamnych
Bozich sluzebniku i formou seriali a
vice kritickych ohlas( v korespondenéni
rubrice. Na druhé strané chapeme, Ze
kazdy by réd néco jiného a neni mozné
vyhovét vSem, TakZe budeme za ZOD
déekovat Panu i pokud zlstane stejny a
stale stejné dobry. Krestanskych perio-
dik vychézi mnoho a diky Pénu za to,
ale ,hutneého pokrmu“tam mnoho neni.

—Jaroslava T. H., Sumperk —

D Vazeni Steigerovi,

srde¢né Vas zdravim a dékuji Panu
Bohu za obrovskou préci, kterou skrze
Vas kona. Je toho mélo z obsahu Va-
Sich ¢lankd, nad ¢im si délam otazniky.
Tim nechci fici, Ze byste i v tom nemohli
mit pravdu. To vSak ted nechci rozebi-
rat.

S velkym zajmem jsem sledoval ve
Vasem casopise diskuzi o svobodné
vili ¢lovéka, o znovuzrozeni a predesti-
naci. Svrchovanost BoZi je pro mne
Jjasna. Dokonce bych Sel je$té dal:
z biblickych pfiklad( vysvita, Ze Buh ve
své svrchovanosti mize zmeénit i své
postoje a stanoviska vuci Elovéku a
lidskym spolecenstvim. Kdo jsme my,
abychom museli nutné vSemu rozumét,
co Bih ¢ini a pro¢ to ¢ini (Job 42, 1-6).
To je jen naSe Casto tak oSidna logika,
kteréd si to nedokézZe srovnat s BoZi

vSevédoucnosti a pfedvidavosti.

Z_VaSeho casopisu mam velky uZzi-
tek. Skoda, Ze uz v rubrice ,Napsali jste
nam* se neobjevuji dopisy, obsahujici
nesouhlas nebo pochybnosti k Vasim
vykladim Pisma a VaSe odpovédi na
né. To bylo velmi pouéné a Vase vysveé-
tleni, byt opakovana, jisté poslouzila i
tém, ktefi Vam z ostychu nebo ne-
smélosti své obdobné nazory nenapsa-
li. (Fp 3,1).

Trochu mi vadi, Ze jsou ve Vasich
¢lancich uvadéna jména theologli malo
znamych (alespori mné), pokud to nej-
sou jména hodné znama jako tfeba
Spurgeon, Stott, Wesley, Barth a pod.
Alespori narodnost nebo prislusnost
k cirkvi by pomohla. Ale to jsou jen ma-
lickosti. Mohu se jen pripojit k tém, ktefi
Vé&s Casopis chvéli a Vasi prace si velmi
ceni. Jsem uz stary ¢lovék a jako mnozi
z mé prvorepublikanské generace jsem
dalek toho, abych viastnil pocitac. Ne-
mam ani televizor, natoZ pak internet.
A tak jsem odkazan jen na tiSténé texty.

Napiste nékdy néco podrobnéjsiho o
hrisich, nejen o hfichu. Myslim si totiz,
Ze znovuzrozeny Clovék velice brzy Zije
v permanentnim pokani a to nejen pfi
pohledu do své minulosti, ale i do pfi-
tomnosti. Bylo by dobré vysvétli blize
Paviovo ,Co neni z viry, je hfich®
(R 14:23) nebo Augustinovo ,Miluj a
délej si co chces!” v souvislosti se svo-
bodou kfestana.

Preji Vam v8echno dobré od naseho
spole¢ného Pana a myslim na Vas a na
Vasi praci na modlitbach.

— Rostislav K., Praha —

D<K Z dopisu ¢. 186 [k ekuméngé]

... Je mozné, aby predstavitelé cirkvi
protestantskych a katolickych byli vede-
ni jednim Duchem Kristovym a pfitom
méli rozdilna teologicka a eticka stano-
viska a jejich sounéleZitost zaloZené na
Kristu pritom byla shodna?

Premys$lim o tom jako byvala katolic¢-
ka. Asi pfed 18 lety jsem zacala cist
Bibli svatou a Zzjistila jsem velké rozdily
mezi uCenim fimsko-katolickym a Pis-
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mem svatym. Zacala jsem hledat prav-
du a dlouho jsem nechapala, pro¢ se
mé tenkrat protestanté ptali, jestli jsem
prijala Pana Jezise jako svého Spasite-
le — vubec jsem nerozuméla, pro¢ se
tak ptaji. VZdyt ja jsem v Ného vérila uz
od détstvi, chodila jsem do kostela, ke
zpovédi a k prijiméani, ... atd. Ale pak
Jjsem s BoZi pomoci porozuméla, Ze se
musim rozhodnout a kdyZ se rozhodnu,
tak pak jen Jeho jediného uctivat, k N&é-
mu jedinému se modlit a skrze Ného
pristupovat k Bohu Ofci, (totiz v katolic-
ké cirkvi se modli k riznym svatym,
k Marii a skrze Marii se dostavate
k Jezisi, ... atd.), a v8echno toto ostatni
marné modleni opustit, ba vyznat to
jako hrich ¢inény v nevédomosti a stat
se nasledovnikem Péana JeZise Krista.
Bylo to tak Sokujici poznani (do té doby,
asi 40 let, se mné toto uceni zdalo
spravné a prave, jiné jsem do té doby
nepoznala) a tak velky zasah do mého
Zivota, Ze kdyby mé Pan Bi(h neved! a
nedal silu se vymanit z tohoto ,dédictvi
otcu”, tak z mé lidské sily a snahy bych
to nikdy nedokazala.

Pravé proto se divim tomuto spojeni
cirkvi, protoZe ze strany Fimsko katolic-
ké cirkve zatim k Zadné ,,obnové cirkve*
nedo8lo, aspori ja jsem to nezazname-
nala. Zda se mi totiz, Ze tento ,tolerant-
ni“ postoj protestanti vuci katolikim
vubec nepomlize a to mé trapi ze vieho
nejvice. Obavam se, Ze to nepomlize
ani k ,obnové cirkvi“ protestantskych, a
to prestoze:

& Pijete nejcCistsi vodu, tu ostatni no-

hama kalite. (Ez 36:17-23)

Na zavér tohoto mého dopisu uvadim
k zamyS$leni citaty ze spisu J.A. Komen-
ského ,,Obnova Cirkve*:

Na tom tedy stoji, Ze ostatkové cirk-

ve maji se k Bohu horlivé obraceti a

padly zpusob poct jeho mezi sebou

napravovati maji. Jak by tedy i ny-
néjsi po téch antikristovskych nedcis-
totach cirkve obnova stati se méla,

k tomu ne mozek nécéi nalezi, nez

Bible svaté a prvni skvetlé cirkve

pfiklad.

Napomenuti k reformatorim:
Chramua napraveni v tom bude, aby-
ste je od poSkvrn modlafskych vy-
Cistili a abyste je posvétili.

Podobné se nam evangelikim pfi-
hodilo, Zze a¢ nas Buh od Antikrist-
skych bludl oddélil, nam se vSak
rytin a slitin vSelijakych opustit nech-
télo, az Blh, ted skrze téhoz Anti-
krista hrozné zpu$téni na nés uved|.
Tak chramy od modlaistvi a povér
vycistic potfebi bude znovu je po-
svétiti. Ale jak? Zdali néjaké svéce-
né vody kropenim, &i soli posypa-
nim, ¢i kazatelnic mrskanim, ¢i no-
vym oltarG mazanim, ¢i kfiza néja-
kych po sténach délanim? Nikoliv.
Antikristovit to byli Sermové povéry,
k ¢aram a kouzliim neZli k posvéce-
ni podobnéjsi véci.

Jiny daleko, jiny sprostnéjsi, avSak
mocnéjsi zptusob Duch BoZi nam
ukazuje skrze apostola rkouciho:
Veliké stvofeni BoZi posvécené
byva skrze slovo BoZi a modlitbu
(1Tm 4:5) ...Nebo dim, mdj dim
modlitby, slouti bude u v8ech narodui
(Mk 11:17)“

-L.F. K -

b« Mili Steigerovi,

moc dékuji za zvefejnéni clanku
o Charté Oecumenice. Posilam i odkaz
na jeho odpovéd Paviovi Cernému:
http://www.granosalis.cz/modules.php?n
ame=News&file=article &sid=6718&mod
e=&order=0&thold

Dalsi rozdily v u¢eni najdete na:
http://prokrestany.sweb.cz

b< Mili Steigerovci,

pravidelne nam posielate ZOD do
Kanady a davno som vam uZ ni¢ nena-
pisal, neodpisal na otazky. Luto mi, Ze
¢asopis uZ nevychadza v slovencine,
nam v CeStine nie je prakticky, lebo slo-
vaci z YU Cesky nerozumeji dobre a
stara generacia Cechov vo Windsore
tazko hovori vliastnym jazykom. Posie-
lajte mi iba jedno ¢islo pre mfia osobne.

— S pozdravom Jan F., Kanada —


http://www.granosalis.cz/modules.php?n
http://prokrestany.sweb.cz

Objednavky casopisu, knih, nahravek a
prfipadné pripominky adresujte na
<zod@hcjb.cz> nebo:
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