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Ptijéuj, rozmnozuj, DUBEN 2005

rozsiruj!
Sola Scriptura - Jediné Pismo Sola Gratia - Jediné Milosti
Solus Christus - Jediné Kristus Sola Fide - Jediné Virou
Soli Deo Gloria - Jediné Bohu Sldva
ZNAKY OPRAVDOVEHO
OBSAH KRESTANSKEHO ZIVOTA
Znaky opravdového Téma tohoto zamysleni je, jak se
kiesfanského zivota 1 ma projevovat zivot kiestana. Je ne-
oz 2 g zbytné nutné, abychom si uvédomili,
ManZelska etika 5 pro¢ nas to zajima. Ne snad proto, aby-
Spole¢na modlitba 10 chom mohli posuzovat, zda ta &i ona
Ucta k zivotu 11 osoba je ,opravdovym kfestanem®, ale
2 2 < zajima nas to proto, abychom védéli, co
Pro¢ det} vr?fdl,? 16 se ma dit v naSem vlastnim Zivoté. Od-
Metody tspésnych povézme si tedy na nékolik zakladnich
rodicu 19 otazek tykajicich se Zivota kfestana.
Existuje zlo? 21 1. Kdy €lovék zagina Zit
. .opravdovy kiest'ansky Zivot?“
Adamovo Zebro 22 Myslim si, Ze je nesmirné& dulezité,
Uzkost nebo vira? 22 abychom od sebe dokazali oddélit dvé
Jesté ke vztahu mezi biblické pravdy, ¢i doktriny. Tou prvni je
ospravedInéni (spaseni, nové naroze-
starou a novou ni,...) a tou druhou je posvéceni. Na
smlouvou 23 spravném oddéleni téchto dvou princi-
Vyznam letnic 30 pu stoji zaklady luteranské — evangelic-
GTLE T ké viry. Zda se mi, Ze uz samotny na-
Lidé lfml,ly 39 zev tak trochu dokazuje, Ze s tim sprav-
Dobré rano, nym odd&lenim stale zapasime. Ale
Duchu svaty 41 bible tyto dvé doktriny jednoznacné

oddéluje. Ospravedinéni— R 3:22-26
¢ Nyni vSak je zjevena Bozi spravedI-
nost bez zadkona, dosvédcovana

http://www.reformace.cz zakonem i proroky, BoZi spraved!-
K poslechu si vyberte audio pof‘ady Z pro- nost skrze viru v JeziSe Krista pro
dukce HCJB, TWR a dalsich ¢ Vatsinu vSecky, kdo véri. Neni totiz rozdilu:
rozhlasovych potadd doprovazeji i texty e v&ichni zh7esili a jsou daleko od
Archiv vSech ZODu od roku 1989 e BoZi slavy; jsou ospraved|riovani
e e zadarmo oo miosi vykoupeni
Placte s placicimi, radujte se v Kristu Jezisi. J,eho qstanowl BL{h,
s radujicimi ... Sri Lanka® aby svou vlastni smrti se stal smir-
nou obéti pro ty, kdo véri. Tak pro-

http://www.reformace.cz nebo http://www.hcjb.cz
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kazal, ze byl spravedlivy, kdyZ jiz

drive trpélivé promijel hfichy. Svou

spravedInost prokazal i v nynéjSim

Case, aby bylo zjevné, Ze je spra-

vedlivy a ospravedlriuje toho, kdo

Zije z viry v JeziSe. (R 3:22-26)

V tomto textu se o ospravedinéni dovi-
dame nékolik pravd:

a. OspravedInénije mozné jen
skrze viru v JeziSe Krista
(Ga 3:24; Fp 3:9)

b. OspravedIlnéni je pro vSech-
ny, kdo takto vé&fi
(R 10:13; Ga 3:28)

c. Ospravedlnénije darem, je
zadarmo — nemuzeme udélat viibec
nic, abychom jej ziskali
(R 5:15; R 6:23)

d. OspravedInénije mozné jen
diky smrti JeziSe Krista
(Ef2:13; 1Pt 1:2)

e. Toto ospravedInénije od
zac€atku svéta jedinou cestou k Bohu
(J 14:6; Zj 13:8 — kral. preklad)

Luteransky teolog Hollaz na zékladé
Boziho slova zdafile definoval osprave-
dinéni takto:

OspravedInéni je soudni a zaro-

ven milostivy skutek, kterym Buh,

usmifeny obéti JeziSe Krista,
zproStuje hfiSnika véficiho v Je-

ZiSe Krista vSech provinéni a po-

vazuje a prohlaSuje ho za spra-

vedlivého.
Na rozdil od ospravedInéni je posvéce-
ni proces a za¢ina okamzité po ospra-
vedInéni. Jesté pfed tim bych chtél
pridat pozndmku k ndzvu tohoto zamys-
leni. Teologicky vzato, neexistuji riizné
varianty kfestanského Zivota. Kfestan-
sky Zivot je Zivot Clovéka, ktery byl os-
pravedinén a v tomto ospravedinéni
také setrvava. A protoZe neexistuji raz-
né stupné ospravedinéni, pak tedy ani
neexistuje ,vice a méne kiestansky
Zivot“, neexistuje ,opravdovy a falesny
kfestansky Zivot* atd. Ospravedinéni
neni zavislé na kvalité ¢loveéka, ale na
kvalité toho, kdo ospravedifuje. A tim
je spravedlivy Buh. A proto by se toto
zamysSleni dalo nazvat ,Znaky krestan-

ského Zivota“. Na druhé strané je po-
chopitelné, Ze ¢asto pouzivame upfes-
fiujici oznaceni: opravdovy kiestan,
horlivy kfestan, ryzi kfestan. Ale tim
nemyslime stupen ospravedinéni, ale
stupen ¢i kvalitu posvéceni. Z tohoto
hlediska bychom toto zamysleni mohli
nazvat ,Znaky Zivota v posvéceni“ nebo
podobné.

Pro¢ mi jde o spravné rozliseni?
Pokud totiZz nejsme pozorni, miZzeme
vzbudit dojem, Ze spaseni je néco, co
si musime odpracovat, a Ze musime
pracovat na tom, abychom se stali
Lopravdovymi kiestany“, a kdyZ se jimi
staneme, pak mame vstupenku do
nebe. Muzeme vzbudit dojem, Ze pouze
ti, kdo dosahli ,opravdovosti kfestan-
ského Zivota“ (tzn. kdo doséhli jistého
stupné posvéceni), budou spaseni. To
je ale tragicky omyl a mnozi v ném Ziji.
Ve skute¢nosti je tomu pfesné naopak.
ProtoZe jsme byli ospravedInéni a pro-
toZe jsme za to Bohu vdécni, touzime
po novém zplsobu Zivota a sluzbé,
abychom dosvédcovali, Ze nas Blih
ucinil ,opravdovymi kiestany".

Abych tedy odpovédél na avodni
otdzku, ¢lovék zacind Zit opravdovy
kfestansky Zivot v okamziku, kdy byl
ospravedlnén JeziSem Kristem. To zna-
mené v okamZiku, kdy v néj uveil.

2. Co je zékladnim znakem
kfestanského zivota?

Existuje jeden z&kladni znak kres-
tanského zivota a vSechno ostatni je
mu podfizeno. Timto znakem je Zivot
v posvéceni (odvozeno od slova svaty).
Co to tedy je posvéceni? Americky teo-
log John T. Mueller ho definoval takto:
»Posvécenim oznacujeme vnitmi
duchovni proménu vériciho ¢lovéka,
ktera nasleduje po ospravedinéni a
zéroven je s nim neoddélitelné spo-
jena“. Je to tedy proces, kdy se ospra-
vedlnény hfisnik odvraci od svého hfi-
chu a kona dobré skutky ve sluzbé Bo-
hu. Mluvime sice o dobrych skutcich,
ale znovu opakuji, Ze mluvime o do-
brych skutcich po naSem ospravediné-
ni, ne prfed nim!
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¢ AvSak nyni, kdyz jste byli osvoboze-
ni od hrichu a stali se sluzebniky
Bozimi, mate z toho uzitek, totiz
posvéceni, a ¢eka vas Zivot vécny.
(Rimandm 6:22)
¢ Kdyz mame takova zaslibeni, moji
nejmilejsi, ocistme se od kazdé
poskvrny téla i ducha a pfivedime
k cili své posvéceni v bazni Bozi.
(2 Korintskym 7:1)
¢ Ale jako je svaty ten, ktery vas po-
volal, budte i vy svati v celém zpud-
sobu zivota. (1 Petriv 1:15)
¢ Sam Bdh pokoje necht’'vas cele
posvéti a zachova vaSeho ducha,
dusi i télo bez drazu a poskvrny do
pfichodu naSeho Pana JeziSe Kris-
ta. (1 Tesalonickym 5:23)
Musime si ale uvédomit, Ze v kifestanu,
ve kterém pfi obraceni vznikl novy ¢lo-
vék, zlistava stale i ten stary Clovék a
jeho télesna pfirozenost. TakZe i ospra-
vedinény ¢lovék, Zijici Zivot posvéceni,
je porad hfisnik a za svého pozemské-
ho Zivota nikdy nedoséhne stavu, kdy
by nehresil. Posvéceni je tedy neustaly
z&apas noveho a starého ¢lovek v nas.
¢ Vim totiz, Ze ve mné, to jest v mé
lidské prirozenosti, nepfebyva dob-
ro. Chtit dobro, to dokazu, ale vyko-
nat uz ne. Vzdyt necinim dobro,
které chci, nybrz zlo, které nechci.
Jestlize vSak ¢inim to, co nechci,
nedélam to ja, ale hrich, ktery ve
mné prebyva. (Rimandm 7:18-20)
¢ Odlozte dfivejsi zpdsob Zivota, staré
lidstvi, které hyne klamnymi vasné-
mi, obnovte se duchovnim smysle-
nim, oblecte nové lidstvi, stvorené
k Bozimu obrazu ve spravedInosti a
svatosti pravdy. (Efezskym 4:22-24)
Posvéceni je v tomto textu definovano
dvousmérné: negativné mame odkladat
starého ¢lovéka a pozitivné mame oblé-
kat nového. Je nezbytné si uvédomit,
Ze stary ¢lovék nemuze byt pouze ,re-
formovan*, ale musi byt ,usmrcovan*.
® Vzdyt Zijete-li podle své vdle, spéje-
te k smirti; jestlize vS8ak moci Ducha
usmrcujete hfidné ¢iny, budete Zit.
(Rimandm 8:13)

¢ Ti, ktefi nalezeji Kristu Jezisi, uk#i-

Zovali sami sebe se svymi vasnémi

a sklony. (Galatskym 5:24)
Ustavi¢ny zapas mezi novym a starym
¢lovékem neni znamkou ztraty spasent,
ale naopak, je dikazem, Ze tento ¢lo-
vék je stale objektem BoZzi milosti. Du-
chovné mrtvy je ten, kdo tento zapas
neproziva.

Poznamka: Nedejme se zmylit né-
kterymi biblickymi texty, kde slovo po-
sveéceni je pouZito v jiném smyslu. Po-
jem posvéceni je totiz v Bibli pouZzit
také v SirSim vyznamu slova, nez v ja-
kém jsme jej definovali. Tedy nejen
jako proces nasledujici ospravedinéni,
ale jako kompletni BoZi dilo v Zivoté
Clovéka. To znamena, Ze v ném je ob-
sazeno oboji — ospravedinéni i posve-
ceni v Uzkém slova smyslu (tak, jak
jsme to definovali na zacatku kapitoly).
Kdyz tedy pfi naSem &teni narazime na
slovo posvéceni, je nezbytné védet, co
prfesné ma autor na mysli. Jako pfiklad
pouZiti tohoto slova v SirSim slova smy-
slu maZeme uvést nékolik textd: Skut-
ky 26:18; 2 Tesalonickym 2:13; 1 Pe-
triv 1:2;
¢ Proto také Jezis trpél venku za bra-

nou, aby posvétil lid svou vlastni

krvi. (Zidom 13:12)

V tomto SirS§im smyslu jsou také kfesta-
né nazyvéani svatymi. Ne proto, Ze by
byli absolutné posvéceni, ale proto, Zze
byli ospravedinéni.

3., Kdo/co zpasobuje posvéceni?

Rekli jsme, Ze BUh je jedinou pfici-
nou naseho spaseni. Také jsme fekli,
Ze posveéceni je vnitfni duchovni pro-
meéna ¢loveéka, kdy se ospravedinény
hfiSnik odvraci od hfichu a kona dobré
skutky. Tato definice nas ale nesmi
svést k tomu, abychom fekli, Ze zdro-
jem ¢&i pfic¢inou posvéceni je ¢lovek.
Neni tomu tak. Jedinym zdrojem posvé-
ceni je pouze Buh. Bez ného bychom
nebyli schopni udélat nic dobrého.
¢ Jsme prece jeho dilo, v Kristu JeziSi

stvofeni k tomu, abychom konali

dobré skutky, které ndm Bdh pfipra-

vil. (Efezskym 2:10)
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¢ Sam Bdh pokoje necht’'vas cele
posvéti a zachova vaSeho ducha,
dusi i télo bez drazu a poskvrny do
pfichodu naSeho Pana JeziSe Kris-
ta. (1 Tesalonickym 5:23)
Tady, na rozdil od ospravedInéni, vidi-
me ,angazovanost” ¢lovéka v tomto
procesu. MiZeme fici, Ze ¢lovék se na
procesu posvécovani spolupodili, pro-
toZe v ném pusobi BoZi Duch. Zaroven
v8ak musime Fict, Ze Clovék je soucasti
procesu posvéceni pouze do té miry,
do které v ném tento Duch plsobi.
(R 8:14; Ga 5:16-18).
Nastrojem, ktery BoZi Duch pouziva
a kterym je ten stary ¢lovék umrtvovan
a novy posilovan, je BoZi slovo. Proto
muzeme fict, Ze zadkladnim znakem
kfestanského Zivota je Zivot v posvéce-
ni a zédkladnim znakem Zivota v posve-
ceni je Zivot pod vlivem Boziho slova.
Znakem krestanského Zivota je, Zze
Clovék touzi po BoZim slové, a jak
v soukromi, tak i ve spolecenstvi (rodin-
ném, sborovém) z néj erpa a jemu se
opakované vystavuje. Pro¢? Protoze
Bozi slovo je jedinym zdrojem poznani
dobré zpravy o Bohu. Je pravda, Ze
0 Bohu dok&Zeme zjistit néco i z pfi-
rody atd., ale to, co takto zjistime, je
pouze dukaz o existenci Boha, ktery
sam o sobé neni pro hfisnika tou ,do-
brou zpravou“. Dobrou zpravu pfinasi
pouze evangelium, tak jak je zapséano
od prvnich po posledni stranky bible.
4. Jsou prikazy (zakon)
Mnoho lidi se mylné domniva, Ze
k ospravedinéni potfebujeme slySet
evangelium a k tomu, abychom rostli
v posvéceni, potfebujeme znat zakon.
Tento pfedpoklad je ovSem mylny a je
v ném vidét nepochopeni vyznamu
posvéceni. Stejné jako pfi ospravediné-
ni, tak i pfi posvéceni zdkon mé pouze
tu funkci, Ze nas pfipravuje na pocho-
peni evangelia. Zdkon doké&Ze pojme-
novat hfich pravym jménem, ale nedo-
kaze osvobodit hfiSnika od prokleti
hfichu. Zakon v procesu posvéceni
slouZzi jako:

a. Zrcadlo, které ukazuje realitu
hfichu:

¢ Vzdyt ze skutkd zdkona 'nebude
pred nim nikdo ospravedinén’, ne-
bot ze zdkona pochazi poznani hfi-
chu. (Rimandm 3:20)

b.  Uzda, kterd brzdi a fidi staré-
ho ¢lovéka v nés:

4 Ranami nutim své télo ke kazni,
abych snad, kdyz k&zu jinym, sam
neselhal. (1 Korintskym 9:27)

c.  Neménné pravidlo, kterému
chce krestan podfidit svij Zivot:

¢ Jak si mladik udrzi svou stezku Cis-
tou? Musi se vzdy drzet tvého slova.
(zalmy 119:9)

Z&kon ndm ukazuje nés hfich, drzi na

uzdé nasi pfirozenost a vede nés K to-

mu, abychom konali dobré skutky. Ale
to je vSechno. Zakon nam nedokéaze
dat silu Zit posvéceny Zivot a délat do-
bré skutky. Proto je nesmirné dalezité,
abychom v naSich k&zéanich, Gvahach,
sveédectvich a duchovné pastyrskych
rozhovorech aplikovali s rozvahou nej-
prve zakon, ktery obvinuje z hfichu.

Ten z&kon ném pfipravi padu pro evan-

gelium, které musi okam?Zité nasledo-

vat. Evangelium pfinéSi dobrou zpravu
tém, kdo &ini pokani. Bez evangelia
¢lovéka nechavame v beznadéiji.
5. Pro koho je
naSe posvéceni dualezité?
a. PronaSeho nebeského Otce,
tomu tyto skutky slouZi:

¢ Vybizim vas, bratfi, pro Bozi milosr-
denstvi, abyste sami sebe prinaseli
jako zivou, svatou, Bohu milou obét;
to at je vaSe prava bohosluzba.
A nepfizpusobujte se tomuto véku,
nybrz promériujte se obnovou své
mysli, abyste mohli rozpoznat, co je
vule Bozi, co je dobré, Bohu milé
a dokonalé.

(Rimandm 12:1-2)

NaSe dobré skutky jsou Bohu milé a On

se v nich oslavi. Ale nejen to, On je

muZe pouzit pro budovani svého kra-
lovstvi a pro naplnéni své svaté vule.

b.  Pro nas samotné, protoZze nam
dosvédcuji, Ze jsme Bozimi détmi:
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¢ My vime, Ze jsme presli ze smrti do

Zivota, protoZe milujeme své bratry.

Kdo nemiluje, zdstava ve smrti.

(1 Janav 3:14)

To, Ze vidime v naSem Zivoté néjaky
duchovni pokrok, ale i fakt, Ze prochéazi-
me duchovnimi boji, je pro nas svédec-
tvim o BoZi pfitomnosti v nasich Zivo-
tech. Kdyz nam BoZi slovo fika, Zze ma-
me néco ucinit, pak velice ¢asto zjistu-
jeme, Ze to nejsme schopni udélat, ze
nejsme schopni naplnit zdkon. A nena-
pInéni BoZiho z&kona je hfich. To nés
Zene zpatky pod kfiz, kde tento hfich
vyznavame. Tzn. miZeme fict, Ze po-
sveéceni nam pomaha udrzZet se ve sta-
vu ospravedInéni tim, Ze ndm neustale
pfipomina nasi hiiSnost.

c.  Nevéficim kolem nés by mél
nas Zivot predstavit evangelium, které
by mélo pfipravovat cestu k JeziSovym
sloviim Zivota:
¢ A Zijte vzorné mezi pohany; tak aby

ti, kdo vas osocuji jako zlocince,

prohlédli a za vaSe dobré ¢iny vzdali
chvélu Bohu ,v den navstiveni“.

(1 Petrav 2:12)

6. Jaké jsou znaky ,opravdového
kfestanského zivota“?

MoZné jste Cekali, Ze vdm feknu, Ze
Lopravdovy kfestan“ nesazi sportku, ani
kdyZ je jackpot vétsi nez 100 000 000.
MoZnd jste Cekali, Ze feknu, Ze ,oprav-
dovy kiestan“ nesmi mit doma televizi.
MoZnd jste Cekali, Ze feknu, Ze ,oprav-
dovy kiestan“ se nesmi ohlédnout za
pfitaZlivou Zenou. MoZn4 jste Cekali, Zze
feknu, Ze ,opravdovy kifestan“ musi byt
alespon trikrat tydné ve spolecenstvi
dalSich ,opravdovych kfestand“. V tom
pfipadé je mozné, Ze jsem vas zklamal.

Je pravda, Ze bible nam dava mno-
ho pravidel a vyzyva néas, abychom je
dodrZovali. Kazdy z nas je schopen
vytvofit rozsahly seznam toho, co kres-
tan ma a nema délat. Dokonce to muze
byt vhodné, abychom si sami pro sebe
takové soupisy délali, ale musime si
uvédomit, Zze nam hrozi dvoji nebezpe-
¢€i. Prvni je nebezpedi legalismu. To
Znamena, Ze si utvofime svj soupis

pfikazt a zédkazu a budeme jej dodrZo-
vat. Tim, Ze jej dodrZzujeme sice uspo-
kojime své ego, ale pfitom nedovolime
Bohu, aby ndm ukazoval na cokoliv
jiného v naSem Zivoté. Druhé nebezpe-
¢i spociva v odsuzovéni ¢i posuzovani
druhych. Vytvofime si urcitou predstavu
0 tom, co mé krestan délat, a potom
sposuzujeme*, jak dobry ten i onen
bratr je. Musime si uvédomit, Ze to, ze
nékdo nesazi sportku, nema doma tele-
vizi, neohlizi se za pfitazlivymi Zenami
a je ve shromazdéni tfikrat tydné, je
velice oSidné znameni, které mdze, ale
jesté nemusi byt znakem ,opravdového
kfestanského Zivota“. MlzZe to totiz byt
jen pomnik toho, Ze kdosi timto Zivotem
kdysi Zil. Mnohem lep§i, nez vytvareni
seznamu BoZich pravidel, je pravidelné
¢teni BoZziho slova s modlitbou, aby nas
vedl Duch Bozi. To je ta nejlepsSi cesta
k posvéceni. Bozi Duch, |épe nez kdo-
koli jiny, nam odhali hfiSnost legalismu
a pomuze ndm v naSem duchovnim boji
a ristu.

Zavérem tedy mohu Fici, Zze znakem
Lopravdového* kiestanského Zivota je
Zivot v posvéceni. Znamenim posveéce-
ni je Zivot pod autoritou BoZiho slova,
Zivot, ktery je napInén pokanim, Zivot,
ve kterém se odehrava neustaly du-
chovni zapas. Pan Bih vdm Zehnej ve
vasem Zivoté posvéceni! Amen

— Michal Klus —

MANZELSKA ETIKA

Soulad védy a ndboZzenstvi

UZ od osvicenstvi se etika zalozena
na nabozenstvi téSila mezi mnoha za-
padnimi vzdélanci nevalné povésti. Ja-
ko hlavni pfedstavitel tohoto pfistupu by
mohl byt uveden Sigmund Freud, ktery
povazoval Zidovsko-kfestanskou etiku
za iracionalni, vyvolavajici pocity viny a
omezujici pfirozené lidské svobody.
Spoleéné s mnoha dalSimi mysliteli
byl stoupencem racionalnéjsSiho pfistu-
pu v etice. Pokud existovalo jisté ohnis-
ko svaru v pohledu na zidovsko-kfes-
tanskou etiku, pak to byla problematika
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manzelstvi a sexu. Prave tuto ¢ast Zi-
dovsko-kfestanské etiky uvedeni inte-
lektualové odmitli nejostfeji. Toto od-
mitnuti pak v kultufe veSlo ve zndmost
jako tzv. ,sexualni revoluce*.

V soucasné dobé byva toto odmita-
ni naboZenské etiky zpochybnovéano,
a to zpusobem, ktery muze byt pro né-
koho prekvapivy — empirickymi vyzku-
my v oblasti spole¢enskych véd. Cela
fada novych empirickych studii z oblasti
psychologie a sociologie ukazuje, Ze se
lidé v zivoté t&Si pohodé a Stésti, Ziji-li
cely zivot v jediném svazku, v ramci
néhoz se odehrava pohlavni Zivot. Nenfi
tudiZ opodstatnéné, aby byly tradi¢ni
nabozenské normy namifené proti roz-
vodim a nemanzelskému pohlavnimu
Zivotu povaZzovany za nesmyslna pravi-
dla, jejichz plvodcem je despoticky Ci
dokonce neexistujici Bah.

Védecké vyzkumy ukazuji, Ze tra-
diéni naboZenské normy jednani, které
se tykaji rozvodu a mimomanzelského
pohlavniho Zivota, jsou tak hluboce
zakofenény v lidské pfirozenosti, Ze
s nimi musi rozumné uvaZzujici ¢lovek
souhlasit a mél by je dodrZovat; bez
ohledu na to, zda v Boha véfi i nikoliv.
A tak tyto spole¢enské védy nepfimo
potvrzuji, Ze zminéné normy jsou dany
Bohem, a Ze jsou soucasti stvoreni.

I Tradiéni pohled

NeZ prejdeme k vysledkim samotné
prace badatell v oblasti socialnich véd,
je tfeba si pfesnéji fici, co vlastné mys-
litelé Zidovsko-krestanské tradice v ob-
lasti moralky hlasali. Netvrdili pouze, Ze
moralni pravidla jsou dana Bohem,
nybrz i to, Ze sprdvna mordlni pravidla
prispivaji ke Stésti a blahu ¢lovéka,
protoZe jsou zakofenéna jiz v lidské
pfirozenosti a mezilidskych vztazich a
Ze jsou zcela v souladu s pfirozenosti
¢lovéka. To plati, at ¢lovék hovofi o eti-
ce v souvislosti se sexem, pravdou,
ochranou Zivota a majetku nebo o ja-
kychkoli jinych vécech. Pfinejmensim
od doby Kanta filosofie obecné oddélila
zavazky a povinnosti (deontologicka
etika) od véci, které pfispivaji k lidské-

mu blahu, spokojenosti a Stésti (teleo-
logicka ¢i utilitarni etika). Tato tendence
je €asto patrna i v laickych diskusich,
kde jsou ndboZenské zavazky a povin-
nosti oddélovany od Stésti ¢lovéka.

V biblické tradici nejen neni rozdil
v pohledu na povinnosti a vedle toho na
véci, které prispivaji k lidské spokoje-
nosti a Stésti, ale v samotné bibli neni
ani rozpor mezi skute¢nosti, Ze ¢lovék
ma dodrZovat mravni pravidla, protoze
jsou dana Bohem a tim, Ze je mé& dodr-
Zovat zaroven i proto, Ze se tato pravi-
dla podileji na jeho blahu ¢i Stésti. Kdyz
Bah daval MojziSovi Desatero, mohl
lidem vysvétlit dilezitost dodrZzovani
mravnich norem tak, Ze akcentoval
povinnost, kterou vic¢i nému maji:
¢ Buh prisel proto, aby vas vyzkousel,

aby bylo zfejmé, Ze se ho budete

bat a pfestanete hresit.

(Exodus 20,20)*

Na druhou stranu mohl ale pro vysvét-

leni toho, pro¢ se maji pravidla dodrzo-

vat, uzit i teleologického jazyka etiky,

ktery ddvé do souvislosti mravni normy

a lidské Stésti.

¢ Musite se ve vSem drzet cesty, kte-
rou vam Hospodin, vas Buh, prika-
zal jit, a tak zustanete nazivu, dob/e
se vam povede a budete dlouho Zivi

v zemi, kterou mate obsadit.

(Deuteronomium 5,33)?

Dnesni oddélovani mravni povinnosti
od zajmu o vlastni blaho a Stésti v bib-
lickém pohledu prosté neexistuje: Obé
je v dokonalém souladu, nebot Bah je
chapan jako pavodce obojiho.

Toho si byl dobfe védom krestansky
myslitel a teolog Princetonské universi-
ty Charles Hodge. Hodge spatfoval
absolutni jednotu mezi pravidly moralky
(tj. BoZimi pfikazy) a principy podilejici-
mi se na lidském blahu. Pfi€inou této
jednoty je podle ného ,nedokonalé zje-
veni Bozich zdkonU v samotné podsta-
té nasi pfirozenosti“. Mnoho z BoZich
zakonu obsazenych v bibli je ,zaloZeno
na neménnych mezilidskych vztazich,
jez existuji v ramci byti ¢lovéka na tom-
to svété" a mnoho biblickych zakonud
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»S€ naléza v pfirozenosti véci, kterazto
je takové povahy, jakou Bah uréil pfi
stvofeni.”® Vychazime-li z této premisy,
muzeme se zacit problémem zabyvat
z pohledu spole¢enskych véd.

Sociolog David G. Myers je mnoha
badateli na celém svété velmi cenén
pro svou schopnost syntetizovat mnoz-
stvi vysledku studii v oblasti spolecen-
skych véd. Jeho ucebnice (Uvody do
psychologie a socialni psychologie)
Casto vyuZivaji university v anglicky
mluvicich zemich. Pravé Myers je zndm
tim, Ze ve svych knihach s oblibou uzi-
vé vysledky empirickych vyzkum k to-
mu, aby bofil mytické a naivni pfesvéd-
Ceni lidi, Ze ,vSichni pfece vime, jak se
to ma délat”. Clovék by mél Myersovy
knihy ¢ist jediné tehdy, pokud je ocho-
ten byt konfrontovan s opravdovou vé-
dou. V tomto &lanku uzZijeme Myersovy
kompilace vysledku studii z oblasti spo-
leCenskych véd.

II.  Kohabitace’

Prestoze se lidé domnivaji, Ze by
partnefi méli spolu po jistou dobu Zit,
aniz by forméalné vstoupili do manzelstvi
(tj. Ze by méli kohabitovat — spole¢né
bydlet), aby si vyzkouSeli, zda se k so-
bé hodi, v praxi tento pfedpoklad zpra-
vidla nefunguje — ve skute¢nosti ma
kohabitace ¢asto negativni dusledky.

Z nékolika rozsahlych studii prove-
denych v Evropé a Severni Americe
vyplynulo, Ze u pér(, které spolu koha-
bituji, existuje pozdé&ji mnohem vyssi
mira rozvodovosti nez u paru, které
pred vstupem do manzelstvi nekohabi-
tovaly. Studie z riznych zemi uvadéji
miru rozvodovosti kohabitujicich paru
vys8i 0 1/3 az 0 80 %. Zd4 se, Ze koha-
bitace spiSe vede k rozvodu a Ze ma
tedy opacny efekt nez zvySovani prozit-
ku Stésti v manZzelstvi a stability svazku.
Domnénka, Ze kohabitace ¢lovéku po-
méaha najit vhodného partnera, se totiz
ukazuje byt nepravdiva.> Kohabitace
je souZzitim, ve kterém byvéa pfitomno
daleko vice nésili nez v manZzelstvi.
Studie ukazuji, Ze neprovdané Zeny
jsou daleko ¢astéji bity svymi kohabitu-

jicimi partnery nez manzelky svymi
manzeli. Studie také uvadeéji, ze se
kohabitujici vztahy ve srovnani se vzta-
hy manzelskymi vyznacuji o 80 % az
400 % vySSim vyskytem domaciho na-
sili. Jedna studie dokonce zjistila, Zze
v pfipadé kohabitujicich Zen je az
osmkrat vysSi pravdépodobnost, Ze
mohou byt svymi partnery zavrazdény,
oproti Zenam, které se svymi partnery
Ziji v manZelstvi.® Dale, kohabitujici
sexuélniho uspokojeni nez péry, kde se
pohlavni Zivot odehravé v ramci man-
Zelstvi. A kohabitujici lidé jsou obecné
méneé Stastni a jsou nachylnégjsi k de-
presim nez lidé Zijici v manZelském
svazku. Da se fici, Ze je védecky doka-
zano nasledujici tvrzeni: Stastné man-
Zelstvi je nejlepSim ukazatelem toho, Ze
osoba bude spokojena se Zivotem o-
becné. Naproti tomu kohabitujici lidé
jsou jen o mélo spokojenéjsi nez ti,

lll. Rozvod a svobodné matky

VSichni jsme si pravdépodobné vé-
domi vysoké miry rozvodovosti ve vétsi-
né zemi Evropy a Severni Ameriky.
Existuji sice jisté regiondlni rozdily, ale
obecné Ize konstatovat, Ze polovina
naSich manzelstvi kon¢i rozvodem. Ob-
dobné existuje velky pocet Zen, které
porodi, aniz by se viibec kdy provdaly
za otce svych déti. Tento jev dal vznik-
nout novému pojmu tzv. ,hit-and-run
dads*“® a podnitil sociology a psycholo-
gy k tomu, aby problematiku rozvodu a
svobodného matefstvi zkoumali, nebot
situace je vice nez alarmujici.

Studie totiZz potvrzuji to, co mnozi
predpokladali: Rozvod za sebou zane-
chava lidi, ktefi se citi odmitnuti, osa-
meéli a s depresemi a tyto pocity trvaji
Casto i nékolik let. Méné znamy uz je
fakt, Ze rozvod ma vliv i na fyzické zdra-
vi — zhruba ve stejné mire, jako koufeni
jedné krabicky cigaret denné. ZvySena
mira amrtnosti napovida, Ze rozvedeni
lidé maji sklon Zit o nékolik let méné
nez ti, ktefi v manZzelstvi setrvavaji.®
Rozvod navic velmi ¢asto vede k chu-
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dobé; predevsim tehdy, pokud bylo
zruSeno manzelstvi, ve kterém jsou
déti, nebot’ dvé doméacnosti stoji vice,
nez jedna a pracovni motivace a vydeél-
ky mohou poklesnout také z divodu
osobni nespokojenosti. Navic jen re-
lativné malo otcu plati dostate¢né
vyzivné®, takze absence biologického
otce se stava previadajicim faktorem
v problematice détské chudoby; pfinej-
mensSim v U.S.A. a pravdépodobné to-
mu nebude jinak ani v pfipadé dalSich
zemi.!

Dusledky rozvodu a svobodného
matefstvi pocituji i samy zac¢astnéné
déti, nebot absence otce vytvari pro
déti celou fadu problém(, at uz jde
o0 absenci danou rozvodem ¢i skutec-
nosti, Ze dité je vychovavano svobod-
nou matkou. U déti Zijicich jen s jednim
rodi¢em se také Castéji objevuje zneu-
zivani &i zanedbani rodicem.*? Déti zi-
jici se svou biologickou matkou a otci-
mem ¢i pfitelem své matky navic ¢aste-
ji €eli zvlaStnimu nebezpeci: ZvySené
mife zneuzivani, mnohem vétSimu rizi-
ku zabiti a slabsi tabuizaci incestu.
Neéktefi sociologové a psychologové
hovofi o ,magickém ¢islu“ 70 % — tolik
procent lidi se zavaznymi socialnimi
patologiemi vyrastalo v roding, kde
chybél otec: 70 % véznl, 70 % mla-
distvych vraht, 70 % nactiletych uprch-
nuvsich z domova a 70 % delikventd.
Neéktefi védci zacali hovofit o ,invazi
barbard” — takto oznacuji chlapce, ktefi
vyrostli bez otcovské péce a nejsou
proto pfipraveni na pfijeti role manZzeld,
jejichz tkolem je zabezpeéit rodinu.*
Déti, které vyrustaly v rodiné s jednim
rodi¢em ¢i vroding, ktera se skladala
z jednoho biologického a druhého ne-
vlastniho rodice, jsou dvakrat az tfikréat
nachylnéjSi k tomu, Ze budou v budouc-
nu potfebovat pomoc psychologa a je
u nich také mnohem pravdépodobnéjsi,
Ze budou mit nechranény pohlavni styk,
Ze se stanou kufaky a Zze budou mit
problémy s drogami a alkoholem. Na-
proti tomu pouze asi 12 % déti, které
Ziji s obéma biologickymi rodi¢i, ma

vézné problémy ve Skole. Toto &islo se
zvySuje na 22 % u déti, jeZ Ziji s rozve-
denou matkou a na 30 % u déti, jejichz
matka se nikdy neprovdala.**

IV. Védecky zavér

Na z&kladé tohoto exhaustivniho
prehledu vysledk( spole¢enskovédnich
vyzkumi Myers doché&zi k tomu, co
nazyva ,transkulturni idedl”, ktery spo-
Civa v tvrzeni, Ze déti nejlépe dospivaji,
pokud jsou vychovavany obéma rodici,
ktefi jsou neochvéjné oddani jeden
druhému a péci o své déti."® A dale
zdlraznuje, Ze 70 % rozvodd ukoncuje
manzelstvi, kterd jsou nepfilis konfliktni
a v nichz se konflikt nikterak nedotyka
déti, resp. nebyl jimi ani zaznamenan.*®
Je tedy mozno podotknout, Ze rozvod
v pfipadé téchto malo konfliktnich man-
Zelstvi se nezda byt vibec rozumnym
feSenim, a to vzhledem ke zminénému
utrpeni, které rozvod doprovazi, a Ze
tato manZzelstvi by mohla byt snadno
usmifena, pokud by k tomu byla vule.

Jisty posun k tomuto ,transkulturni-
mu idedlu” je mozny, nebot mohou byt
ucinény jisté kroky v praxi, které mohou
napomoci jeho dosazeni. ,Studie uka-
zuji, Ze manzelsky zavazek neni udrzo-
Van pouze vzajemnou pfitazlivosti, ale
také moralnim presvéd¢enim o zavaz-
nosti manzelstvi a obavou ze spolecen-
skych a finanénich dasledkud rozcho-
du.“” Na toto moralni pfesvédceni a
zavazné dlsledky rozluky mohou byt
mladi lidé upozornéni prostfednictvim
nové generace ucebnic pro Skoly a
university — tedy knihami, které pojme-
nuji jasnéji tato védecka fakta a daji je
do souvislosti s otazkou lidského Stésti.
Postoje a jednani mohou byt signifi-
kantné ovlivnény zékony a dalSimi le-
gislativnimi normami, které se tykaji
problematiky manzelstvi a rozvodu, a
dokonce i finan¢énimi a dafiovymi pravi-
dly. Kvalitni kurzy, které by lidi pfipravo-
valy na manZelstvi, mohou byt rovnéz
velmi u¢inné — mohou param poskyt-
nout inspiraci jak v praktickych tak i
citovych otazkach. Spolecenské védy
nam fikaji, ze celoZivotni manzelstvi



ZAPAS O DUSI 9

(a odmitnuti pohlavniho Zivota mimo
manzelsky svazek) je velmi dulezity
faktor pro individuélni Stésti a dobrou
spole¢nost jako celek. Véda nam také
muZze fici, Ze existuji véci, které muze-
me udélat pro to, abychom se pfiblizili
tomuto cili.

V. Filosoficky zavér

Na zakladé védy je tedy mozno
potvrdit Zidovsko-kfestanské mravni
pravidlo ,Nesesmilni.“*® tak, jak je tra-
di¢né interpretovano: Neporusis man-
Zelstvi a nebudes mit pohlavni styk
mimo manzelstvi. Dokonce i ateista
musi potvrdit, Ze toto pravidlo se z po-
hledu védy jevi byt zdsadnim pro blaho
a Stésti ¢lovéka a odmitani tohoto pra-
vidla je nyni nejen proti-ndboZenské ale
i proti-védecké a proti-spolecenské.
KFestané v historii prohlasovali, Ze toto
pravidlo je jednak pevnou soucasti lid-
ské pfirozenosti a mezilidskych vztahad
a Ze také bylo zjeveno jak prostfednic-
tvim lidského svédomi tak i v Desateru.
Véda sice neni schopna dokazat Bozi
pavod této mravni normy, nicméné pro-
past mezi védou a virou je dnes mno-
hem mensi, neZ jsme dfive mysleli.

— Thomas K. Johnson, Ph.D. —
prednasi etiku a filosofii nabozenstvi na
Fakulté humanitnich studif
Univerzity Karlovy v Praze
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Hunger in an Age of Plenty, Yale University

Press, New Haven a Londyn 2000, p. 29
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ny ditéti.
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Podle ¢eského
ekumenického prekladu Bible

Vécné problémy konzultovany s Tho-
masem K. Johnsonem, Ph.D., a pfeklad
s Mgr. Radkem Eichlem z Ustavu tran-
slatologie FF UK. Obéma prekladatel
dékuje. Podékovani patfi také kolegy-
nim Bc. Jané Vaskove, Marté Stiglitzo-
vé a Stépance BureSové, kterym vdeé-
¢im za kritické poznamky k prekladu.
Z anglického originalu ,Marriage Ethics"
publikovaného dne 1. bfezna 2003 or-
ganizaci World Reformed Fellowship,
http://www.wrfnet.org/, pfelozil Martin
Damasek; 21. listopadu 2004, Elsinore,
Déansko.
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SPOLECNA MODLITBA
MANZELU

Byvé to docela bézné. Dva mladi
veéfici lidé spolu chodi, miluji se, povi-
daji si a také se spolu nahlas modli.
Zazivaji krdsné obecenstvi s Bohem i
spolu navzajem. Pak se vezmou, jesté
néjakou dobu se spolu modli, ale pak to
jaksi pfestane. Nékdo z nich uz nechce
¢i nemuze pokracovat. Jaké jsou pre-
kéazky spole¢né modlitby?

Prvni prfekézku zplsobuje naSe du-
Se. To, co se ndm pred svatbou jevilo
na partnerovi izasné, nam po svatbé
snadno zevSedni. Z pfednosti se mlze
stét stereotyp, a dokonce i klady se
zacnou jevit jako zapory. Rozdilnost
nasSeho chapani svéfovani se Bohu,
ktera nas dfive okouzlovala, zacne jit
pékné na nervy. Zeny jsou vétSinou
citové i v modlitbé. Tak jako v béZném
Zivoté i v modlitbé placi, sméji se a
mnoho mluvi. MuZi jsou naopak stfizli-
véjSi. A oba tyto styly, opakuji-li se kaz-
dy vecer, se mohou stat aZ protivné.
Zazila jsem i pary, které se v modlitbé
dokazaly svaté hadat. ,Pane BozZe, dej,
at je Jenicek trpélivéjsi a nekFici tolik
na déti," modli se nahlas Marenka.
A Jenicek na to rychle odpovida: ,Ano,
Pane BoZe, pomoz Mafence, aby byla
daslednéjSi a déti nedélaly takovy ne-
poradek.“ Navic manzelé se stale vice
poznavaji, takze konfrontace modliteb
s obyc¢ejnym Zivotem je nékdy dost
tvrda. ,UzZ se s tebou nechci spole¢né
modlit. V modlitbé jsi svaty, ale tv(j
Zivot tomu vubec neodpovida.“ Tohle
muze byt realita procesu zrani manzel-
stvi —a ndm opét nezbyva, nez sahnout
po Pismu a zjistit, je-li pro partnerskou
modlitbu néjaky rad.

Jestlize véfime, Ze modlitba je roz-
hovor ¢lovéka s Bohem, pak v Pismu
objevime, Ze Blh chce v prvé fadé mlu-
vit s muZzi. My pokladdme modlitbu za
¢innost dobrou tak pro dichodkyné
nebo maminky na matefské dovolené.
Ale Novy zdkon vubec ne. KdyZ v prvot-
ni cirkvi pfibyvalo stéle vice uced-

nika, apostolové jiz nestacili pecovat
o vSechny, a tu nastaly problémy:
¢ Apostolové fekli: Bohu se nebude
libit, jestlize my pfestaneme kéazat
Bozi slovo a budeme slouzit p#i sto-
lech. Bratfi, vyberte si mezi sebou
sedm muzd, o nichZ se vi, Ze jsou
plni Ducha svatého a moudrosti, a
povéfime je touto sluzbou. My pak
budeme i nadale vénovat vSechen
svuj ¢as modlitbé a kazani slova.
(Skutky 6,2-4)
Kazatel a faréf, ten, kterému je svéfeno
vedeni sboru, neni od Boha placen za
udrzbu cirkevnich pamatek, ani za so-
cialni praci nebo psychologické pora-
denstvi. Bah si ho oddélil (a za to ho
také zaopatfuje) k modlitbé a ke kazani
slova. Ted si jisté Feknete: co to ma co
spoleéného s manZelskou modlitbou?
Hodné. Stav cirkve a stav manzZelstvi
jde totiZ ruku v ruce. Je-li cirkev podfi-
zena Kristu, méa-li Ducha Kristova, pak
také kfestanska manzelstvi jsou propo-
jena Duchem svatym. Pokud kazatel
vénuje v3echen svij ¢as modlitbé a
kazani BozZiho slova, za¢nou se modlit i
jeho nejblizsi spolupracovnici a Bah je
napliuje Duchem svatym. Dava jim
odvahu mluvit slovo BoZi, ne jen néjaké
filozofické avahy. A své slovo zac¢ne
potvrzovat ¢inénim divl a zazraku (Sk
4, 23-32). Modlici se duchovni a bratfi
starsi jsou pak strhujicim pfikladem pro
ostatni muze ve shromézdeéni. | ti, ktefi
nejsou placeni za modlitbu, protoze
musi Zivit své rodiny a z desatku i BoZi-
ho sluzebnika, se za¢nou modliteb radi
zUcastnovat. Apostol Pavel fika:
¢ Chci tedy, aby se muzi vSude ve
shroméazdénich modlili, pozvedajice
ruce v cistoté, bez hnévu a hadek.
(1 Timoteovi 2, 8)
Krali¢ti hnév prekladaji jako roztrzitost a
jiny preklad mluvi o pochybovéni. Tento
ver$ bychom méli umét nazpamét —
muZzi i Zeny — protoZe zde je jasné po-
psano, co ndm brani v modlitbach. Je
to necistota, hnév, hadky, &i roztrzitost
a pochybovani. Chapete uz, pro¢ tolik
mluvim o modlitbé muzd? Existuje totiz
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jakési pravidlo duchovni posloupnosti.
Pastor, ktery nema vztah s Bohem
(kdyz se nemodli nemudze ho mit) sdm
nedostava a tak se ¢asto stava prekaz-
kou druhym ve vife. KdyZ se mélo mod-
Ii vedouci cirkve, téZko se modli i tém,
ktefi maji mit vedouci v Ucté a respek-
tovat je. Tato duchovni zakonitost plati
jak pro muze, tak pro Zeny.

Paul Johnson v knize Dgjiny kres-
tanstvi nijak zvlast nefandi Martinu
Lutherovi, ale protoZe je objektivni,
musel napsat: ,Martin Luther nevynikal
ani tak vahou intelektu, jako velkou
silou — viastné velkou duchovni silou.
Véci, kterd na ném byla snad nejpozo-
ruhodnéjsi, byla jeho mocna schopnost
modlitby, pozistatek jeho Skoleni v do-
brém kl4Stefe. Luther s oblibou travil tfi
hodiny denné na modlitbach, s rukama
sevienyma a u otevieného okna. Né-
ktera z jeho kazani o modlitbé jsou
Uzasné prosta a opravdova. ,Ziskavam
néco velkého, kdyz se modlim,” fekl
Luther. Dlraz na modlitbu jako skutec-
nou alternativu formalniho krestanstvi
byl tim nejmocnéjSim jednotlivym prv-
kem v Lutherové jasné a presvedcivé
pritazlivosti, kterou plsobil na laicky
lid... Luther mozna nebyl nejcharakter-
né&jsi ani nejchytrejSi muz své doby, ale
modlil se, a proto ho Buh pouZil i s chy-
bami, které udélal.

Duchovni kvalita modlitby manZel-
ského péaru je zavisla na tom, jak se
v cirkvi modli pastor a jak motivuje
k modlitbé své svéfené muze. Jestlize
dnes ve vétSiné modlitebnich shromaz-
déni vidime hlavné Zeny, pak si nedé-
lejme nadéji na probuzeni v narodé.
Duch svaty urcité chce odpovédét na
zoufalé volani Zen, ale pokud muZi Du-
cha svatého neposlechnou, nestane se
nic. DalSi prekazku v modlitbach, a to
uz konkrétné i v modlitbach manzeld,
popisuje apostol Petr:
¢ Stejné i vy muzi, ktefi Zijete se svy-

mi Zzenami, méjte pro né porozumé-

ni, Ze jsou slabsi, a prokazujte jim

Gctu, protoZe jsou spolu s vami dé-

dickami daru Zivota. Tak vaSim

modlitbam nebude nic prekazet

(1 Petrav 3,7)
Neméa-li muz porozuméni pro svou Ze-
nu, neprokazuje-li Zené Uctu, i kdyZ ona
je tak jind, je mezi nim a Bohem blok —
modlitebni pfekazka. VSimnéte si, Ze
odpovédnost za modlitbu je opét klade-
na na muze. V Kristu JeZiSi jsou si muz
a Zena pfed Bohem rovni. Proto v Kris-
pfed Boha nejprve predstupovat samo-
statné a své hluboké osobni véci méa
s Bohem projednavat soukromé. Tak se
vyhneme mnohym nedorozuménim.
Spole¢né se modlime za to, v éem ma-
Zeme byt stoprocentné zajedno. Jedno-
ta je hlavni sila spole¢né modlitby. Ne-
jednotnéa spole¢na modlitba je ztrata
¢asu. Osobni modlitby potfebujeme
denné, jinak duchovné zemfeme. Spo-
leénd manzelsk& modlitba ma tryskat
ze spontanni potfeby. Pokud se vam
jesté denné nedari, nezoufejte, ale hle-
dejte jednotu. Pak poznate BoZi moc a
modlitba — i ta spole¢na — vas zacne
tésit. Uz to nebude povinnost, ale ra-
dost. Hlavné si vSak davejme pozor na
necistotu, hnév, hadky, pochybovani a
vzajemnou nelctu. A vyproSujme Du-
cha svatého vSem muzim, predevsim
v3ak tém, ktefi nas vedou.

— Marie Frydrychova, TWR —

UCTA K ZIVOTU

Kdy vlastné zacina Zivot ¢lovéka?
Je to ve chvili, kdy zacin& pulzovat pri-
mitivni srdce v zarodku, nebo v okamzi-
ku, kdy se objevuji prvni zndmky elekt-
rické ¢innosti mozku? Nebo je to v do-
bé, kdy matka zacina vnimat pohyby
plodu — tedy nékdy v poloviné téhoten-
stvi; ¢i v obdobi, kdy plod je jiz schopen
samostatného Zivota? Nebo je to az pfi
narozeni ditéte?

Novy Zivot za€ina oplodnénim

Soucasné poznatky moderni biolo-
gie a mediciny ukazuji, Ze zacatek no-
vého Zivota je nutno hledat hned v mo-
menté oplodnéni pfi splynuti dvou po-
hlavnich bunék — vajicka a spermie.
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Oplodnéné vajicko, které se odborné
jmenuje zygota, obsahuje jedine¢nou a
neopakovatelnou kombinaci matefské a
otcovské genetické informace a je za-
¢atkem vzniku neopakovatelného lid-
ského jedince. Od tohoto momentu
kazdy dalSi krok vyvoje sméfuje k for-
movani nového lidského organizmu.
Struény prehled vyvoje

Cely vyvoj zéarodku je v dalSim ob-
dobi spojity, kdy jedna faze navazuje
na druhou podle pfesného harmono-
gramu s cilem postupného utvareni a
dozravani vSech organu a ¢asti lidské-
ho téla. Kolem 6.-7. dne dochazi k u-
hnizdéni vyvijejiciho se vajicka do vys-
telky délohy. Po 2 tydnech jiz hovofime
o0 z&rodku neboli embryu. Zhruba 17.
den vyvoje se zacinaji objevovat krevni
bunky a den pozdéji se vytvareji zakla-
dy primitivniho srdce, které kolem 24.
dne zacind pulzovat.

Od poloviny 3. tydne |ze pozorovat
také velmi intenzivni vyvoj centralni
nervoveé soustavy. Vyvoj mozku a mi-
chy poznamenéavé vyvoj lidského za-
rodku velmi zdsadnim zpGsobem, coz
se odrdzi krome jiného v tom, jak lidsky
zarodek vypada. Rozvijejici se nervova
soustava koordinuje jiz v téchto Cas-
nych stadiich rozvoj zbytku zarodku a
dochazi k postupnému propojovani ner-
vové tkané s ostatnimi ¢astmi téla. V 6
tydnech se tak objevuji pohyby svald, i
kdyz zdaleka jeSté nejsou vnimany, 43.
den Ize zaznamenat elektrickou ¢innost
mozku, ktera vznika jako soucet elekt-
rickych impulsa, jez vytvareji jednotlivé
nervové burky.

V 11. tydnu se objevuje velmi typic-
ky znak pro lidsky plod, totiZz sani prstu.
Ve 12. tydnu jsou pFitomny kompletni
z&klady struktury mozku, objevuji se
polykaci pohyby a z plodu se stava
Lynimajici a pohybujici se bytost”, jak
uvadi Arnold Gesell, jeden z odbornikd
na nitrodéloZni vyvoj. Uvahy o eventual-
nich psychickych procesech v mozku
nenarozeného ditéte jsou a zfejmé i
dlouhodobé zlstanou v oblasti neoveé-
fenych hypotéz a domnének.

Kolem 16. tydne matka zacina vni-
mat pohyby plodu a pfi pfiloZeni slu-
chatka k bfiSku nastavajici matky ma-
Zeme uslySet tlukot srdce plodu. 28.
tyden t&hotenstvi je v sou¢asné dobé
povaZzovan za hranici pro preZiti plodu
pfi pfed€asném porodu. Moderni tech-
nologie v8ak posunuje tuto hranici jesté
nize, i kdyz nékdy s rozporuplnymi vy-
sledky, a to az k 24. tydnu téhotenstvi.

Ma lidsky zarodek pozistatky

vyvoje od nizSich zivoéicha?

Lidsky zarodek je od samého zacat-
ku lidsky a neprochazi vyvojovymi stadii
niz8ich forem Zivocichu. V roce 1866
formuloval Ernst Haeckel tzv. biogene-
tické pravidlo, jinak také oznacované
jako zakon rekapitulace, a tvrdil, ze
Cloveék ve svém nitrodéloZnim vyvoji
proch&zi nékterymi stupni vyvoje, které
odpovidaji niz§im Zivoc¢ichum jako ryby,
plazi apod. U ¢lovéka se tak udajné
maji objevovat nékteré organy nebo
Césti téla, které jsou typické pro méné
vyvinuté organizmy. Podle toho mé mit
lidské embryo v urcité fazi vyvoje napf.
Z&bra, ocas a jiné ¢asti, které postupné
zanikaji. Tento pohled ma samozfejme i
dopad do etické oblasti. KdyZ takovy
vyvijejici se zarodek neni jesté plné
lidskym tvorem, pak ukonceni jeho vy-
voje nepredstavuje zasadni problém.

Celé tato myslenka vznikla na z4-
kladé snahy najit podpurné argumenty
pro evoluéni teorii, vytvorenou v prvni
poloviné 19. stoleti Darwinem. Haeckel
tak tvrdil, Ze pfi vyvoji jednotlivce do-
ch&zi k rychlému zopakovani (rekapi-
tulaci) nékterych stadii, kterymi proSel
ve svém vyvoji cely druh. Dnesni po-
znatky o vyvoji lidského zarodku v3ak
ukazuji na neudrZzitelnost takovych né&-
zord. Haeckel mél ve své dobé velmi
omezené mozZnosti vyzkumu, neznal
moderni techniky barveni tkani a jeho
nézory byly spiSe vyplodem fantazie
ovlivnéné snahou podpofit evoluéni teo-
rii, nez vysledkem skute¢ného badani.

Kniha ,lkony Evoluce” se timto pro-

blémem zabyva, viz.:
http://www.navrat.cz/book.asp?bookid=223
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Profesor lidské embryologie E.
Blechschmidt na univerzité v némec-
kém Gottingenu formuloval na zakladé
poznatkd moderni embryologie tzv. za-
kon zachovani individuality. Na podkla-
dech peclivého studia zarodku ¢loveéka
v rliznych stadiich tvrdi, Ze lidsky plod
je a zlGistava od uplného zacatku pres
vSechny etapy svého vyvoje ¢lovékem.
To, co na prvni pohled vypada jako
Z&bra a ocas, jsou projevy enormniho
rdstu mozku a michy v ¢asnych stadiich
vyvoje plodu. V dusledku toho dochazi
k ohnuti plodu v oblasti hlavy a Sije
smérem dopredu, coZ vytvéaFi charakte-
ristické zahyby, které vzdalené mohou
pfipominat Zabra. Rychle rostouci mi-
cha opousti zaklady pro pater a vytvari
zdani pfitomnosti ocasu. V obou pfipa-
dech vSak nejde o néjaké zvifeci vyvo-
jové pozUlstalosti, ale o typicky lidské
struktury. Lidsky plod tedy neni jen
néjakym shlukem bunék, ale od zacat-
ku vysoce organizovana struktura, pfi
jejimz vyvoji se uplatriuje rychle se roz-
vijejici nervova tkan. Vyvoj celého za-
rodku smeéfuje od samého zacatku ke
vzniku neopakovatelné lidské bytosti.

Kdy na zivoté zalezi?

Zatimco odpovéd na otazku, kdy
zacind lidsky Zivot, dava biologie a me-
dicina, pfi hledani odpovédi na druhou
otdzku — kdy na Zivoté opravdu zéalezi a
kdy ma Zivot hodnotu, se musime obra-
tit do jiné sféry a bude zalezZet prede-
v3im na tom, jaky pohled na clové-
ka v této oblasti uplatnime.

Hodnota €lovéka

Bible, BoZi slovo, nam zjevuje, Ze
¢lovek je stvofen k BoZimu obrazu (Gn
1,26-27). Hodnota ¢lovéka tedy neni
dana ¢lovékem samotnym, nybrz je
odvozena od Stvofitele, k jehoZ obrazu
byl stvofen. Nemame hodnotu proto, Ze
jsme ji ur€ili v néjaké pomysiné aukéni
sini, ale proto, Ze jsme byli stvofeni
samotnym Bohem. Je to Blh, ktery drzi
tajemstvi stvoreni ¢lovéka, tedy zahad-
né a nenapodobitelné spojeni hmoty
s Bozim dechem Zivota ve svych rukou.
Z tohoto ddvodu ma také jen On pravo

disponovat nasim Zivotem podle své
vlle. Hodnota ¢lovéka z tohoto pohledu
neni zavisla na okolnostech ¢&i situaci,
ve které se zrovna nachazi. Je stejna
pred narozenim, po celou dobu Zivota
az do stafi a to nezavisle na aktualnich
schopnostech &i kvalité Zivota, kterymi
¢lovék v dané chvili disponuje.
Od tohoto pohledu, ktery vychéazi
z absolutni hodnoty dané Stvofitelem,
se odliSuje pohled z perspektivy tzv.
situacni etiky. Podle tohoto nazoru se
hodnota ¢Clovéka méni podle Zivotni si-
tuace v zavislosti na aktualnich schop-
nostech a kvalité Zivota. Hodnota je
relativné bezvyznamna v dobé nitrodé-
loZniho Zivota, po narozeni stoupé a
dosahuje maxima v obdobi produktivni-
ho véku a opét klesé s pribyvajicimi léty
a nastupujicim stafim. Je dobfe si uve-
domit tento zakladni rozdil v pohledu
na hodnotu ¢lovéka, protoZe i v kfes-
tanskych kruzich se ob¢as setkavame
s nazory, které jsou ovlivnéné situaéni
etikou. NaSi hodnotu si vdak neurcuje-
me my sami, ale Buh, ktery nas stvoril.
Osobnost nenarozeného ditéte
Na toto téma bychom mohli zase
jen spekulovat, kdyby ndm BoZi slovo
neodhalilo, jakym zplsobem Buh jedna
s ¢lovékem. Z mnoha mist BoZiho slova
vyplyva, Ze Bah vidi Zivot ¢lovéka od
okamzZiku zplozeni az do smrti spojité a
tak s nim také jedna. Napf. osobni zaj-
mena a jména, ktera se k osobé jesté
nenarozeného ¢lovéka vztahuji to do-
svédcuji. J6b pfi svém utrpeni fika:
¢ At'zanikne den, kdy jsem se zrodil,
noc, kdy bylo feceno: ,Je pocat
muz.* (Jéb 3,3).
Den poceti a narozeni jsou v BoZich
ocich spoijité udalosti. Od samého po-
Ceti se hovofi o muzi.
Zalmista David mluvi o identité ¢lo-
véka pred jeho narozenim:
¢ Tys to byl, kdo utvosil mé ledvi, v zi-
voté mé matky jsi mé utkal... Tobé
nezdstala skryta jedina z mych kos-
ti, kdyZ jsem byl v skrytosti tvoren a
hnéten v nejhlubSich Gtrobach ze-
mé." (Zalmy 139:13,15).
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Tké&né naSeho téla byly ,utkany”
samotnym Hospodinem a On nas zna
od prvniho okamziku nasi existence.
Buh jedna s ¢lovékem jiz od poceti.
Dokonce, podle BoZiho slova mnoho
Bozich sluzebnikl bylo povolano pred
svym narozenim. Prorok 1zajas piSe:
¢ Hospodin mé povolal z zivota mater-

ského; od nitra mé matky pfipominal

moje jméno (Izajas 49,1)

Také o Samsonovi ¢teme, Ze byl
¢ od materského Zivota az do dne své

smrti BoZi zasvécenec" (Sd 13,7).
O proroku JeremiéaSovi je napséno:
¢ _..dfive nez jsi vySel z lGna, posvétil

jsem té, dal jsem té pronaroddm za

proroka. (Jr 1,5).

Zachariés, otec Jana Kftitele, obdrzel
od andéla zaslibeni, Ze jeho syn
¢ uz od matefského klina bude napl-

nén Duchem svatym (Lukas 1,15).
Moralni postaveni ¢lovéka vaci Bohu
zacin4 od poceti. Zalmista David vy-
Znava:
¢ Ano, zrodil jsem se v nepravosti,

v hfichu mé pocala matka*.

(Zalmy 51,7).

Bdh vnima hfiSnou podstatu ¢lovéka od

poceti. Také akt Boziho vyvoleni se

odehrava jesté pred narozenim. Apos-

tol Pavel vyznava:

¢ ... [Boh] mé vyvolil uz v téle mé mat-
ky a povolal mé svou milosti,

(Galatskym 1,15).

Je dobfe si uvédomit, Ze kritéria BoZiho
vyvoleni jsou diametralné odliSna od
téch lidskych. To, co by ¢lovek zatratil
nebo odstranil, to si zrovna Buh vyvolu-
je. Ap. Pavel popisuje BoZzi kritéria vy-
voleni kfestanam v Korintu takto:

¢ _.aco je slabé, vyvolil Buh, aby

zahanbil silné. (1K 1,27)

Bozi slovo vniméa osobu ¢lovéka spojité
od poceti az do smrti a poskytuje ndm
mnoha svédectvi o tom, Ze Buh jedna
s ¢lovékem jako s osobou jiZz od poceti.
Umeélé ukonéeni téhotenstvi

Co vyplyva z vySe uvedenych sku-
te€nosti pro praktické jednani ¢lovéka?
Lidsky Zivot je hoden ochrany jiZz od
poceti. Nikdo nem& moralni pravo

ukongit Zivot a svévolné nakladat s lid-
skym zarodkem a plodem za zadnych
okolnosti. Tyka se to pfedevsim oblasti
umeélého ukonceni t&€hotenstvi. Pfes to,
Ze pocet umélych ukonceni téhotenstvi,
tj. potratd v posledni dobé vyznamné
poklesl, je celkova bilance od roku
1960, kdy jsou potraty v nasSi zemi re-
gistrovany, znacné pochmurna. Za toto
obdobi bylo potraceno celkem kolem
tfech miliond nenarozenych déti! Na
tomto poctu se nejvice podileji mini-
interrupce, kdy plod je odstranén do 12.
tydne téhotenstvi.

NejcastéjSi davod ukonceni Zivota
je, Zze narozeni dalSiho ditéte je pro
rodi¢e neZzadouci. Zatimco vétsina lidi
by souhlasila s nazorem, Ze neni dobré
ukongit Zivot ditéte pred narozenim jen
z ddvodu, Ze pro né&j neni misto, nebo
z davodu tiZzivych ekonomickych podmi-
nek, uz ponékud jiné nazory se objevuji
ve zvlastnich situacich, kdy je napfiklad
ocekavano narozeni ditéte s vrozenou
vadou nebo jinym postizenim, &i kdy
k téhotenstvi doslo nasledkem znasil-
néni. Lidé, ktefi se Fidi situacni etikou,
Gasto pripoustéji moznost potratl za
takovych okolnosti. Ale mdme pravo
sahnout na Zivot jen proto, Ze dité bude
nechténé nebo nemocné? Jaky je roz-
dil mezi usmrcenim nemocného pred
narozenim a po ném? Od takového
zplGsobu uvazovani je jiz jenom kracek
k eutandzii, tj. k ukonceni Zivota dospé-
Iého ¢lovéka v pFipadeé tizivé a nevylédi-
telné nemoci. A opravdu, zemg, které
maji nejvice uvolnénou politiku v oblasti
interrupci, jsou také nejotevienéjsi pro
pfijeti eutanazie. Interrupce a eutanazie
jsou jako spojité nadoby. Nejdfive za-
¢neme byt Ihostejni k odstranéni nepo-
hodlnych a nechténych jedincli pfed
narozenim a pak uZz nam prestava va-
dit, kdyZ jsou dospéli lidé odstranovani
v okamzicich, kdy nejvice potfebuji své
blizni, coZz znamena v obdobi téZké a
nevylégitelné nemoci.

Dale je tfeba pfipomenout néktera
rizika plynouci z umélého preruSeni
téhotenstvi. K nejcastéjSim komplika-
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cim po potratu patfi naruSeni svalo-
vé-vazivového uzavéru délozniho hrdla
pfi jeho nasilném rozevirani, a to i bé-
hem miniinterrupce. Nasledkem muze
byt porucha uzaviraci schopnosti déloz-
niho hrdla, coz se pfi dalSim téhoten-
stvi mazZe projevit jako neschopnost
donosit plod — coZ mdze zpusobit sa-
movolny potrat nebo ¢astéji predcasny
porod. Kromé télesnych potizi vSak
muZe umélé preruseni téhotenstvi pfi-
nést také mensi nebo vétsi komplikace
psychické, které byvaji oznacovany ja-
ko postabortivni syndrom. K jeho proje-
vam patfi pocity litosti, viny, deprese,
dale pocity ukfivdéni a dokonce i zmé-
na postoju k sexualnimu Zivotu nebo
jeho poruchy.

Diskutabilni miZe byt otazka vse-
obecného zdkazu potratu. | kdyZz dosa-
Zeni Uplného zakazu vSech potratd se
jevi v podminkach soucasné pluralitni
spole¢nosti jako spiSe nerealné, musi-
me souhlasit s tim, Ze kazdy posun
v zdkonodarstvi smérem k znesnadnéni
potratu vysila spolecnosti signal, Ze je
tfeba hledat jina vychodiska, nez zma-
feni Zivota. Zivot pfed narozenim, ale i
po ném, mé nejen lidskou, ale i spole-
¢enskou hodnotu!

Umélé oplodnéni —
asistovana reprodukce

DalSi oblasti, ke které se vztahuje
problematika Ucty k nenarozenému Zi-
votu, je sféra umeélého oplodnéni. Uvadi
se, Ze v sou¢asné dobé asi 10-15 %
manzelskych pérd trpi neplodnosti.
Dnesni medicina nabizi moZnost feSeni
v podobé rtznych technik umeélého
oplodnéni. Proti umélému oplodnéni
v ramci manzelského péaru bychom
z etického hlediska nemuseli mit za-
sadni namitky, kdyby v ramci tohoto
procesu nebyly v laboratofich vytvareny
nadbytec¢né lidské zarodky. Jelikoz se
jedna o nakladné postupy, kdy pfed-
chozi pfiprava zatéZuje matersky or-
ganizmus, je pfirozené, aby snaha
0 Uspésnost vynalozenych prostfedku
byla co nejvétsi. Z toho dudvodu je
z organizmu matky odebrano vzdy vi-

ce vajicek a tajsou uméle oplodnéna.
Z oplodnénych vajicek se zacinaji for-
movat lidské zarodky, z nichz vétSinou
dva nebo tfi jsou pozdéji umistény do
matciny délohy. Problémem jsou zbyva-
jici lidské zarodky, které byly vytvofeny
jako urcita rezerva. Co s nimi? Komu
patfi? Tak vznikaji komplikované pravni
a etické situace. Existuji snahy pouzit je
pro vyzkum, darovat je jinym neplod-
nym pardm nebo je znicit. Jak vidime,
problematika umélého oplodnéni se
stava ze zorného Uhlu Ucty k Zivotu
velmi citlivou zalezitosti a vSichni, ktefi
uvaZzuji o tomto zpusobu feSeni neplod-
nosti, by méli dikladné zvazit vSechny
okolnosti. Snad je mozZné v nékterych
pfipadech se domluvit s pracovniky
reprodukéniho centra, aby cely proces
umélého oplodnéni probéhl bez vytva-
feni nadbyte€nych zarodkl a to i za
cenu rizika snizeného Uspéchu. Jako
kfestané bychom méli k této otdzce
pristupovat s velikou bazni, abychom
své cile k ziskani potomstva neprosa-
zovali na ukor likvidace jinych lidskych
bytosti, které v procesu umeélého oplod-
néni vznikly.

Zavazné jsou také praktické problé-
my, které mohou vzniknout v roviné
sociélni nebo pravni napf. pfi umélém
oplodnéni s pouZzitim spermii od déarce
(tfeti osoba mimo manzelsky par) nebo
pii darovani vajicka nebo oplodnéného
embrya. Kdy a jak sdélit ditéti prav-
du o zpusobu jeho poceti a o jeho bio-
logickych rodi¢ich? Kdo je matkou dité-
te, kdyZ jedna Zena poskytne vajicko a
druhd dité v déloze donosi a porodi?
Jak zabranit moznému komerénimu
zneuziti umélého oplodnéni? Asistova-
né reprodukce je metoda, které sice
pfinasi radost nékterym neplodnym
pariim, ale je zatizena velkym mnoz-
stvim zavaznych etickych probléma.

Lécéebné klonovani

Cilem lé¢ebného klonovani je ziska-
ni tzv. kmenovych bunék z rozvijejiciho
se lidského zarodku. Ocekava se, Ze
pomoci téchto bunék bude mozné Iécit
nékteré zavazné nemoci jako je srde¢ni
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selhani, poranéni michy, Parkinsonova
a Alzheimerova nemoc, cukrovka a
dalSi. Zarode¢né kmenové bunky Ize
ziskat nasledujicim postupem: z vajec-
né bunky se odstrani vlastni bunécné
jadro a vlozi se do ni jadro télesné buri-
ky jiného ¢lovéka (napf. potencialniho
pacienta). Nastartuje se vyvoj zarodku
stejné jako v pfipadé oplodnéné vajec-
né bunky. Ve stafi nékolika dnd jsou ze
zarodku vynaty kmenové buriky, které
pak dorUstaji v laboratofi, a embryo je
pfi tom zni¢eno. Pokud jde o bezpec-
nost a prospésnost tohoto zplsobu
IéCeni pro potencialni pacienty existuje
zatim mnoho neznamych. Takto ziska-
né kmenové buriky mohou mit rizné
chorobné odchylky, stejné jako tomu
bylo u klonovanych zvifat, které zemfre-
ly na degenerativni poruchy. Dale, vi-
bec neni jasné, zda takto ziskané kme-
nové buriky opravdu budou schopny
dlouhodobé upravit chorobnou poruchu
v organizmu pacienta. V sou¢asné do-
bé existuje dalSi vyznamna alternativa
— kmenové bunky je mozné ziskat
z krve a kostni dfené dospélého ¢Elove-
ka. Z etického hlediska se jevi proces
Ié€ebného klonovani jako velmi proble-
maticka metoda. | kdyz takto vytvorené
zarodky nevznikly v procesu normalni-
ho oplodnéni a jsou usmrceny ve sta-
diu, kdy neni pfitomen mozek nebo jiné
organy, jde o nastartovani procesu
vzniku nového lidského jedince. Ze
zorného pohledu Ucty k Zivotu je proto
tento zplGsob zneuZivani lidskych em-
bryi, byt pro pozitivni 1éEebné cile, ne-
prijatelny. Neexistuji Zadné zaruky, Ze
pfipadné zkuSenosti na tomto poli ne-
budou v budoucnosti zneuZity pro na-
prosto nepfijatelné reprodukéni klono-
vani lidskych jedincu.

— MUDr. Stépan Rucki, CSc. —
Prispévek byl pfednesen na 15. celos-
tatni konferenci Sdruzeni kfestanskych

zdravotnikd v Brné 16.-17.10. 2004
e-mail: stepan.rucki@nemtr.cz
Odkazy na odbornou literaturu a infor-
macni zdroje najdete na adrese:
Hnuti pro Zivot CR — http://prolife.cz

PROC DETI VRAZDI?
Masova konzumni spoleénost, co
do vlastni budoucnosti bezradna,
ktera se navic necha ochotné masi-
rovat televizi, se na chvili zarazila:
prAbyva déti, které vrazdi.
Stavé-li se zprvu ojedinély zavrzenihod-
ny jev hromadnym, je to vyznamné
sdéleni o spole¢nosti samotné. Jak
bude pfijato? Jesté donedavna to byly
novinarsky vdécné ,kauzy“, které doka-
zaly vzbudit emoce, ale odeznély. Pa-
matujeme jesté pfipady z ranych 90.
let, tfeba prazského mladika Pomaha-
Ce, ktery si objednal vrazdu rodi¢u? Byl
sice dospély, ale Slo o rodice, titul dité-
te mu tedy pfislusi. Nebo mladika Po-
pelky z Kolinska, ktery postfilel celou
svou rodinu véetné mladsi sestry, ktera
ho prosila, aby ji usetfil? Nebo vrazdu
v hanackém Pteni? Podobnych pfipadi
pfibyva a s nimi i tuSeni, Ze nejde
o unikatni pfibéhy, ale o trend. U¢noveé
podpdlili kamarada, vyrostek utloukl
vychovatelku, jiny ubodal kantora, parta
klukud stafenu, spoluzak spoluzacku...

Nejsou jen déti vrazdici, ale i rafino-
vaneé a kruté Sikanujici. Jini se pro za-
bavu pokouSeji vykolejit vlak. Jsou dét-
Sti toxikomani a détsti sebevrazi. Neni
pravda, Ze to bylo vZdycky a my si toho
jen pozornéji vS§imame. Do pfedminulé-
ho stoleti mélo slovo ,otcovrah“ oznacit
cosi nejvic zavrzenihodného. Vyraz
~,matkovrah“ se v ¢estiné ani jinde nevy-
skytoval. Dnes uz je pouzitelny. Pfibylo
i tyran( a vrah( v fadéch rodicu. Stalo
se u nas nedavno, Ze mlady muz, otec,
zmrzacil ve vzteku syna, kojence, ¢imz
mu naréz zpusobil trvalou hluchotu a
slepotu.

Po nedavné sérii brutalnich vrazd
spachanych détmi naSe spole¢nost,
resp. jeji média kone¢né zpozornéla.
Co s tim? Otézka byla pfedloZena — jak
jinak? — statu. Neni to adresat nesprav-
ny. Bida je, Ze je to zatim adresat jedi-
ny. Jeho jedinou, jen zkusmou odpové-
di je represe. Snizit vékovou hranici
zZletilosti, tedy i trestni odpovédnosti.
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Nikoli represe, nybrz prevence.
Co kdyzZ to nejde?

V nastalé debaté se — stejné jako
v obdobnych situacich — vynofila ste-
reotypni namitka: Nikoli represe, ale
prevence je pry tfeba. Pfiznivci priority
prevence maji teoreticky pravdu, ale
prilis ¢asto s ni vyrukuji tam, kde pred-
stava Uc€inné statem zaruCené pre-
vence neexistuje, a je zndmo, Ze se
konat ani nebude, protoze nikdo nevi,
jak na to.

Co zmiuiZe a co nezmuZe — stat?
Pokud si ujiStovani o netg¢innosti
represe narokuje vSeobecnou platnost,
je nepravdivé. To bychom nepotfebova-
li trestni zakonik. Ten zna i trestné ¢iny,
u nichz se Zadna prevence neprovadi,

presto staci, Ze jsou trestné. U jinych
spociva prevence v znesnadnovani
jejich provadéni. Pokud dojde k represi
v&as, ma napristé i preventivni funkci.
Jsou v8ak i takové zlo€iny, jejichZz
jedinou G&innou prevenci je demotivace
pripadnych pachateld, 1épe feceno je-
jich mala motivace; aby je totiz nenapa-
dlo takové &iny provadét. Domnivam
se, Ze k nim patfi pravé vrazdy pacha-
né détmi. Pokud jich pfibyva a pokud je
feSeni tohoto problému predloZzeno
statu, necekejme od néj jiné kroky nez
prave represivni. Je pokrytecké mu to
zazlivat. Stat neumi ,zafidit* onu jinou
motivovanost. Umi nasmérovat toky
penéz, ma-li jaké, tedy financovat to &i
ono, a zajistit represi. Ta mdze navodit
pocit jakéhosi zadostiu€inéni: uspokoji-
vé védomi, Ze pachat zlo neni beztrest-
né. Neni to méalo. Opacny pocit by pa-
sobil ve spole¢nosti rozkladné. Omezi
se tim ,celkové mnoZstvi“ zla, Ize-li tak
fici? Snad. Proto mame trestni pravo a
nehodlame je rusit. Jisté to ale neni.
| snizeni vékové hranice trestni odpo-
védnosti, dojde-li k nému, vyvola zmi-
nény pocit zadostiuc¢inéni. Mozn4, ze
dokonce odradi ¢ast potencialnich dét-
skych vrahu: ty, ktefi vychytrale spolé-
haji na dosavadni beztrestnost. Pro-
blém se tim, pravda, ,nevyfesi“. Ro-
stouci pocet détskych zabijakl, ale

i détskych Sikanér(, toxikomant, sebe-
vrahd, jakoZ i rodic¢u-tyran( a rodi-
¢u-vrahu, to je téma, které by mélo
oslovit v prvni fadé nas, nikoli stat.
Nesetkaly se v pravy €as s laskou

Pro¢ vibec nékteré déti vrazdi?
A jaké jsou vlastné ty dnesni déti?
Otézka uréena kazdému a viem, Cili
takzvané ,verejnosti“. Ponechme zatim
stranou jistou netec¢nost tohoto obecen-
stva. U v8ech déti, jejichZ chovani zne-
pokojuje, zjiStujeme rozbité rodinné
zazemi, tedy i masivni citové stradani,
v némz se jim nedostalo potfebné po-
moci. Misto formace jejich osobnosti
nastupuje jeji deformace. Ta ma i nena-
padné podoby, zejména déje-li se v tzv.
slusnych (tj. kompletnich, nerozvrace-
nych) rodinéch. | tam byvé zvykem usa-
dit tfileté dité pfed televizor, aby ,neo-
travovalo“. ProtoZe se s nim nikdo ne-
bavi, chybi mu nejen slovni zadsoba, ale
i patficna schopnost myslet a komuni-
kovat. A protoZe se s nim nikdo nebavi,
zakrni i jeho pozitivni emoce.

Neni-li dité télesné (neurologicky)
postiZzeno, je vybaveno potencialem
eminentné lidskych mentélnich schop-
nosti, ty v ném ale musi nékdo probudit
a péstovat. Usmévu ho musi naudit
usmivajici se matka. Bud ona nebo
nékdo blizky ho musi pfivést k objevu,
Ze kvétina je krasné, Sténéatko roztomilé
a Ze jiné déti jsou zajimavé. Nékdo
(matka, otec, nebo ten, kdo je supluje)
mu musi laskyplné vstipit zkuSenost, Ze
se néco slusi a néco neslusi.

Neni-li ditéti v pravy €as k dispozici
nikdo ochotny, dité si neosvoji nejen
slovni zasobu, ale ani schopnost pozi-
tivnich emoci, ba ani vcitivost a svédo-
mi. Staré evropské (francouzské) kroni-
ky zaznamenaly v rizné dobé dva pfi-
pady déti, které v kojeneckém ¢&i batole-
cim véku unesla vI¢i smecka. NeseZra-
la je, ale vychovala po svém. Pozdéji je
lidé objevili a chtéli je hominizovat. Uz
to neslo. Obé znamenité béhaly po
Gtyfech, ale nikdy se nenaucily mluvit.
Pravy ¢as byl promeskan, k dispozici
nebyli mama s tatou, nybrz vici...
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Dité je na obtiz

LJste poZivacni a nechcete mit déti,”
pravil pfed lety na adresu dnesnich
Evropant vidernisky imam (Perspektivy
— KT 31/2004).

V konzumni spolec¢nosti, navyklé na
komfort, je dité na obtiZ. VSichni to vi-
me! Décku to davaji znat i milujici ma-
minky, kdyZ je, jesté fadné neprobuze-
né, prevlékaji ve Skolce a huci do néj
Ldélej, délej!* Jesté vic nékteré mamin-
ky opusténé, tedy v pozici ,samice,
ktera hleda partnera“. Potkdvdm Zeny
karajici dité-predskolacka, tvar zkfive-
nou hnévem, fikaji mu ,debile“. Tatinky
potkavam méné ¢asto. Muz-manzel i
muZ-otec selh&véa snaze, vSichni to
vime! Jsme spolecnosti ditéti ne pfizni-
vé naklonénou. Zacali jsme s tim uz
dfiv. Zhruba fe¢eno: v prvni puli 20.
stoleti dezertoval z rodiny muz-otec,
v druhé Zena-matka. To druhé je horsi.
Raketovy vzestup drogové zavislosti
mladych Ize vysvétlit touhou opatfit si
neprobuzené pozitivni emoce i slast
z nepoznaného spocinuti v matc¢iné
néaruci. Vidina kariéry a hmotného kom-
fortu Cini z ditéte prekazku. Rodice,
ktefi ji podlehli, mu to davaji — tfeba i
nevédomeé — znat. Mnozi maji v hloubi
duse nevédomy pocit provinilosti. Ne-
troufaji si byt ditéti autoritou (laskyplny
pohlavek &i potfebny otcovsky vyprask
se stal skandalem). Pokud na to maji,
,0dCinuji“ vinu tim, Ze mu nic neodep-
fou a zahrnou je nikladnymi kramy.

Tradi¢ni spole¢nost (donedavna
venkovska a maloméstska) pusobila
moralnim tlakem, moZnd i nepfijemnym
a malichernym. Ale brénila krajnostem.
Moji prarodi¢e méli praktickou jistotu,
Ze jejich déti budou ve Skole, na ulici,
ve Skautu ¢i Sokole, na tancovacce a
jinde slySet totéZ, co doma. Moji rodice
tu jistotu uz neméli. J& mél jistotu
0 opaku. Moderni masova spolecnost je
Ihostejnd, neskyté korektivni zkuSenost.
TaktéZz moderni masova kultura (v€éetné
médii): oslavuje milenecky vztah, cizo-
loZstvi, rozvod; oslavit otcovstvi a ma-
tefstvi neumi.

Civilizace bez vertikaly
Déti, o nichz nyni uvaZzuiji, jsou uz
druhou poznamenanou generaci. Tou
prvni jsou jejich rodic¢e. Ti dospivali
v obecné demoralizujicim ovzdusi tzv.
normalizace. Dospivali, le€ nedospéli.
Jako trojnasobny otec jsem se néco
nachodil do Skol na rodi¢ovské sdruze-
ni. V8imal jsem si, jak tam vzrista po-
Cet infantilnich, tedy mentalné nezra-
lych rodi€u, ktefi vytvareji se svymi
nezvedenymi détmi alianci proti autorité
Skoly. Ta si 0 to v osobéach duchovné
zlomenych ucitelek ¢asto Fikala. Vy-
sledkem vSak byla diskreditace spole-
¢enské autority vabec. Toto naSe speci-
fikum svadi mnohé k tomu, aby ten
sesuv vysvetlili lokalné politicky a svedli
ho na ,bolSevika“. Je to pravda jen dil-
¢i. Komunismus ten rozkladny proces
vyznamné urychlil (sta¢i nahlédnout do
zemi, kde vladl), ale on probiha v celé
zapadni civilizaci. Jan Pavel Il. mluvi
o kultufe smrti. Vytykaji mu barokni
patos. Jak jinak ale nazvat kulturu, kte-
ré stavi blaho pfitomného okamziku
(wellness) nade v8e, ale je nepréatelska
vacéi Zivotu, nedbd o jeho trvalou udrzi-
telnost a fidi se heslem ,po néas poto-
pa“? Spolec¢nost to vniméa nerada, ale
obéti jejiho smérfovani jsou vidét. Je to
pfiroda, tedy Zivotni prostfedi. A jsou to
déti. Nejen ty sotva pocaté, nenaroze-
né, ale i ty narozené. René Spitz, pro-
sluly détsky psychoanalytik, napsal
knihu Prvni rok Zivota (1960), dilo dnes
jiz klasické. V jeho zavéru ¢teme veétu:
Z déti vychovavanych bez lasky
vyrostou dospéli jedinci pIni nena-
visti. Neni tfeba ¢ekat, az dospéji.
Jejich syrova, nezkultivovana emoti-
vita jim sice umoznuje proZivat pu-
dovou slast, nikoli v8ak kladné ci-
ty. Jejich frustrovanost je motivu-
je k agresi. Jim to nevadi, protoze
pro nedostatek pozitivnich identifi-
kacnich vzora se v nich nevytvofrilo
svédomi,
Spicka ledovce
Omlouvam se za pifilis ¢asto uziva-
nou metaforu, ale vrazdici déti jsou
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Spic¢kou ledovce. Ledovcem jsou vSech-
ny déti opusténé, zanedbavané, citoveé
stradajici tfeba i jen tim, Ze se ocitly
v postaveni nékoho, kdo je na obtiz
rodiCovské ,seberealizaci“. VSechny na
to doplaceji. Nékteré maji Stésti: potkaji
nékoho, kdo jim poda pomocnou ruku.
Neni to ¢asto, lhostejnosti kolem je
prilis. Nékdy to uZ nejde, protoZze se
Vv jejich psychice nevytvorily vyzralé
struktury. Jako u téch, co je vychovala
vI¢i smecka. Je to vlastné porucha
osobnosti. Projevuje se rdzné. Neodol-
nosti vaci zatéZi; neschopnosti trvalé-
ho vztahu; neschopnosti pfevzit odpo-
védnost za vlastni Zivot a samostatné
se ve svété zafidit. V krajnim pfipadé
notorickym protispole¢enskym chova-
nim. A v tom nejkrajnéjSim vrazednou
agresivitou. Co s nimi? To, co umime,
¢asto nepomahd; nékdy vabec. V pfipa-
nit pfed nimi ty ostatni. To by snad stét
¢asem dokazal. Nedokaze v3ak nade-
kretovat vice lasky v pravy ¢€as.

— Petr Pfihoda — Perspektivy

Katol. tydenik 41/5-11. fijna 2004

~ _ METODY .
USPESNYCH RODICU
Ucelem kiestanské vychovy déti je,

aby z nich vyrostli schopni, odpovédni,
rozvazni muzi a Zeny, ktefi se zavazali
Zit podle kfestanskych zasad. Takové
typy lidi bude cirkev potfebovat v pFis-
tich nékolika desetiletich, aby ,obnovila
tvar zemé". Vychova spojuje kazen,
vzdeélavani a tisice drobnosti rodinného
Zivota. Jinak fe¢eno déti by mély pfi-
jmout za své sedm ctnosti kiestanské-
ho Zivota: viru, nadegji, lasku, moudrost
(zdravy Usudek), spravedinost (odpo-
védnost), statecnost (osobni pevnost a
vytrvalost) a mirnost (sebekontrola,
schopnost ovladat své city a chuté).
Déti si tuto pevnost mysli, srdce a vile
osvoji tfemi zplUsoby:
a) prikladem rodi¢u a jinych dospé-
lych, které uznavaji;
b) praxi, k ¢emu je rodi¢e a ostatni

opakované vedou, nebo co museji
délat;

¢) slovnim vysvétlenim toho, co vidi a
k €emu jsou vedeny, aby délaly.

VSechny tfi vychovné pfistupy jsou ne-

zbytné, a to v uvedeném poradi. Sa-

motnd slova, napominani, hubovani a

.k&zani* maji jen maly Gc€inek bez sou-

stavného pfikladu a praxe doma. Velké-

mu poctu rodicu se dkol vychovy dafi, i

kdyZ se podstatné odliSuji povahou,

plvodem, taktikou a zkuSenostmi. Pra-
xe ukazuje, Ze existuje nékolik spolec-
nych pfistupl a zasad, které funguji

v rodinném Zivoté. Méjte na paméti:

hlavni slovo ve vychové maji rodice,

ne déti. Nedélejte obvyklou chybu
mnoha dnesnich rodici:

a) kazen chapat predevsim jako tres-
tani.

b) predstavovat si cil vychovy jako
LSpolupréaci“ chovani, t¢inné ,ocho-
¢eni déti“, aby byl klid vdomé.

Kézen je ve skutecnosti proces, jak

vést déti k odpovédné kiestanské do-

spélosti. Do konce svého dospivani by
mely déti ziskat celoZivotni praxi hlav-
nich ctnosti. Pracujte jako spolecny
tym, budte pfikladem hodnym nésledo-
vani. Méjte na paméti: Ucta déti ke kaz-
dému z rodiCd obrazi vzdjemny vztah

v rodiné. KdyZ cti manZzel svoji Zenu, cti

déti svoji matku. KdyZ si Zena vazi své-

ho muZze, déti vidi otce jako vzor. Nazo-
roveé rozdily v ddlezitych rodinnych zéle-

Zitostech (napf. pfistup k trestani) musi

byt vyfeSen ve prospéch déti. Kazdé

dité ma jen jeden rozum a svédomi, a

proto musi dostavat jednu a tutéz smér-

nici od obou rodi¢u. Dobfe vychované
déti vidi kazdého z rodicu jako ,Séfa“.
Uplatiujte ,laskavé sebevédomi*
vlci svym détem. Nebudte sentimental-
né slabi, ani tto¢né tvrdi. Poskytujte
détem hodné laskavosti, kombinované

s jasnou a jistou rozhodnosti ve véci

toho, co je spravné. ,Nenavidét hfich,

milovat hfiSnika“, ukazuje détem, Ze je
mate radi a neignorujete jejich prestup-
ky. Pochvalte je, kdyZ udélaji to, co je

spravné, dokonce i kdyz to mély naka-
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zano. Chvalte je stejné konkrétné, jako
kdyZ je obvinujete: mame tendenci ob-
vinovat konkrétné, ale chvalit vSeobec-
né. Uvédomte si, Zze ,ne" je nezbytné
laskyplIné slovo a prostfedek pro pésto-
vani sebekontroly. Sebeovladani je v zi-
voté naprosta nutnost; v dospélosti to
muze dokonce byt otdzka Zivota a smr-
ti. Usmérnujte svoje déti, ale nepreha-
néjte to s jejich vedenim. Potfebuji se
ucit z chyb a potfebuji rast v sebedlvé-
fe v zapasu s problémy. Cas od ¢asu
od vas potrebuji slySet: ,Dokazes to.
Snaz se. Nevzdavej se“. Déti, které
jsou v mladi dobfe vedeny, maji k nazo-
ram svych rodi¢a duveru, Uctu a pozdéji
se na rodic¢e obraceji o radu i v dospé-
losti. Nedovolujte to, co neschvalujete.
Vas Usudek o tom, co je spravné a co
Spatné, je zdkladem pro vytvareni Zivot-
nich hodnot a zdravé svédomi vaSich
déti. Muazete mit nékdy pochybnosti
0 spravnosti danych rozhodnuti, ale
nikdy nepochybujte o svém pravu roz-
hodovat. Jestlize déti poznaji, Ze sami
ustupujete od toho, co povaZzujete za
spravné, mohou pozdéji nechat své
svedomi zaplavit ,citénim“ svych vrs-
tevnikd a pokuSenim svéta.

Nekapitulujte pfed pokusy déti ve
véku 2-5 a pozdéji 13-17 let byt ,Sé-
fem*. Jestlize jste ,Séfem" vy, kdyZ jsou
malé, muzete je vést i béhem jejich
dospivani. Jestlize se vzdate, kdyz jsou
malé, muzete ztratit vliv na jejich dospi-
vani. Nebudou respektovat vasSe vede-
ni, ani mit vlastni sebekontrolu, a to
povede k pohromé.

Kdy by se mély trestat pfisné, do-
konce télesné? Za prvé, kdyz projevuji
zamérnou nedctu. Za druhé, jestlize
zameérneé vzdoruji vasi opravnéné auto-
rité. Za treti, jestlize porusSi své slovo a
zamérne IZzou. VSe, co je musite naucit,
je, Zze ,vSechno" zalezi na jejich vnitini
Ucté k vam a k vlastnimu ¢estnému
slovu. Je to analogie toho, co se ode-
hrava v trestné pravnim systému: pohr-
dani soudem a kfiva pfisaha jsou mi-
moréadné vazné véci. VSechno ostatni
v systému zavisi na Ucté k autorité sou-

du a na dvére v pravdomluvnost ¢lo-
véka, ktery je pod pfisahou. Proto vaz-
né prestupky nelze ponechat bez na-
sledkd.

Ucte déti obvyklé zdvofilosti a do-
brému chovani. To znamena ucte je
ohleduplnosti k pravim druhych a citli-
vosti vaci kazdému. Snazte se v nich
postavit Ctyfi nosné sloupy civilizované
dospélosti: ,prosim*, ,dékuji, ,promin-
te" a ,davam cestné slovo“. To nejsou
jen ozdoby nasi feci, ale odrazeji vnitini
hodnotu odpovédného a rozvazného
dospélého ¢lovéka. PovSimnéme si
také toho, Ze celoZivotni vztah lasky
k Bohu znamena ,prosim“, ,dékuji“,
Jituji“ a ,davam své slovo“.

Nedovolme, aby heomezené sledo-
vani televize a sdélovaci prostredky
mely hlavni slovo v myslich a srdcich
vaSich déti. Vase kontrola tohoto moc-
ného média zvySuje u déti pfedstavu
vasi sily. UdrZzovéani sdélovacich pro-
stfedk( pod kontrolou vede k obohace-
ni rodinného Zivota: klidnéjSi spole¢né
jidlo, vice ¢teni, vice rozmluv, vétsi
rodinna soudrznost a respekt k auto-
rité a vedouci roli rodic¢l. Méjte ve
svém domove obecné platné pravidlo:
,V tomto domé nebudeme trpél nic, co
néktefi lidé povazuji za normalni: nelc-
tu nebo hrubost, zbyte¢né nasili, klepy
nebo pomluvy, az po pornografii (nebo
néco podobného)“. Péstujte smysl pro
osobni a rodinnou ¢est. Pravdomluv-
nost by méla byt na prvnim misté pre-
devSim v rodinném Zivoté. Je pfirozené,
Ze vSechny déti spontanné Izou, aby se
bréanily; co vSak nelze pomijet, je chlad-
néa, uvdzend prolhanost s cilem vyhnout
se odpovédnosti. Méjte pfipraveny
nouzovy postoj, kterym povedete déti
k ¢estnosti: ,Pockej nékolik minut, pro-
mysli si to, pak mi fekne$ pravdu na
svou Cest. Cokoliv fekne$ na svou cest,
to ti budu véfit, musi$ v8ak fici pravdu.
Je velky rozdil mezi tim, Fici leZ a byt
Ihafem.” Kdyz feknou pravdu, pochvalte
je za jejich odvahu a integritu.

Péstujte v détech také smysl pro
to, jak maji reprezentovat vaSi rodinu
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v okolnim svété, v dobrém i ve zlém.
Ucit déti sluSnému chovani je dobry
postup, jak tuto poveést posilit: kdyZz jsou
déti zdvofrilé k dospélym, pfinaseji Cest
celé rodiné. V rodiné je kazdy zdravé
hrdy na Uspéchy déti. A kazdého se
dotyka hanba, jestlize déti udélaji néco
opravdu Spatného. Ucte je hodné o pra-
rodi¢ich a pfedcich, zejména jak zapa-
sili 0 viru, ¢asto za velkych osobnich
obéti. VSichni se sklanime pfed oprav-
dovymi hrdiny.
Ucte déti, aby se nebdly ,byt jini“.
Co si 0 nds mysli druzi, to opravdu nenf
ddleZité ve srovnani s oddanosti BozZi
vlli, zachovavani ¢istého svédomi,
pozvedani rodinné cti. Kazdy, kdo se
snazi zit Cestnym krestanskym Zivo-
tem, bude jiny a bude se odliSovat od
ostatnich lidi. Budme dostate¢né silni,
abychom odolali ,tlaku vrstevnik(“ a
zustali sami sebou. Kdyz déti chtéji
maodni véci (Saty, hracky, Sperky, mobi-
ly) jenom proto, ,Ze je maji vSichni“,
nepodlehnéte naléhani. Nechte si né-
kolik dnli nebo tydnd na rozmysSlenou,
nez s kone¢nou platnosti rozhodnete.
KdyZ nechéte déti Cekat, ukazete jim
nekolik dulezitych véci:
a) nic neni tak dulezité a naléhavé,
abych to musel feSit hned;
b) poznamky vrstevnikd Ize vydrzet a
nakonec je prejit;
¢) modni vystrelky pfichdzeji a odcha-
zeji;
d) vy méte kontrolu a pro dobro déti
uplatriujete rozvazny Usudek, proto-
Ze berete svoji odpovédnost vazné;
Pamatujte, Ze jednoho dne se déti ocit-
nou pod tlakem onoho ,jits davem®
v postoji k drogam, alkoholu, promisku-
itniho sexu a viry. Déti si odnéSeji do
Zivota to, co se v rodiné naucily, ziskaji
dlouhodobou praxi, aby se nefidily jen
tim, co si o nich mysli druzi, ale pfede-
v&im tim, co je spravné, bez ohledu na
minéni ostatnich. UkaZzte jim jasné, Ze i
vy, rodice, jste rovnéz déti BoZi, které
se podfizuji autorité svého Stvofitele.
— James Stenton — Mezinarodni Report,
Rijen 2004, redakéné upraveno

EXISTUJE ZLO?

Univerzitni profesor vyzval své stu-
denty k diskusi na téma existence zla.
Zacal slovy: ,Stvoril Bih vSe, co existu-
je?" Jeden ze studentt bez vahani od-
povedél: ,Ano, stvofil!* Profesor se ptal
dale: ,Stvoril Bah skute¢né vse?“ ,Ano,
pane,” odpovédél student. Profesor
pokracoval: ,Jestlize Bh stvofil vSe,
pak také stvofil zlo, protoZe existuje
v3ude kolem nés, a podle principu, Ze
nase skutky definuji, kdo jsme, pak je
Budh zly.“ Student byl touto odpovédi
umic¢en a profesor byl spokojen sam se
sebou. Byl hrdy, Ze studentiim znovu
dokazal, Ze Blih a vira je jen mytus. Do
diskuse se pfihlasil druhy student a
fekl: ,Mohu Vam, pane profesore, polo-
Zit otdzku?* ,Samoziejmé,"“ odpovéedél
profesor. Student vstal a zeptal se:
+Pane profesore, existuje chlad? ,Co to
je za otazku? Samoziejmé, Ze existuje.
Nebyla ti nikdy zima?*“ Studenti se nad
vyvojem debaty zacali pochechtévat.
Mlady muz fekl: ,Ve skute¢nosti chlad
neexistuje. Podle zakonu fyziky je to, co
povaZzujeme za chlad, jen absence te-
pla. Kazdé télo nebo pfedmét mizeme
studovat z pohledu vodivosti a jak pre-
nasi energii. Teplo je tedy to, co télo
nebo pfedmét prendsi. Absolutni nula
je absolutni nedostatek tepla; nasled-
kem toho je veSkerd hmota inertni a
neschopné reakce. Ve skutecnosti
chlad neexistuje. Je to jen slovni obrat,
kterym vyjadfujeme to, Ze citime ne-
dostatek tepla.” A student pokracoval:
.Pane profesore, existuje tma?“ ,Samo-
ziejme," odpovédél profesor. Student
pokracoval: ,Pane profesore, znovu se
mylite, tma také neexistuje. Tma je ve
skute€nosti jen absence svétla. Svétlo
muZeme studovat, tmu ne. Ve skutec-
nosti pouzivdme Newtonovo prizma
(hranoly) ldmani paprski svétla, kdy
muzeme studovat rizné délky svétla a
bilé svétlo mGZeme rozloZit do mnoha
barev a méfit temno. Jednoduse, své-
telné paprsky mohou proniknout tmu a
prosvitit ji. Jak mazeme urcit, jak velka
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tma je v daném prostoru? Tak, ze zmé-
fime mnozZstvi svétla, které tam je. Neni
to tak? Temno je jen lidské oznaceni
stavu, tedy toho, co se stane, kdyz své-
tlo neni pfitomné.“ Mlady muZz pokraco-
val a profesorovi poloZzil dalSi otdzku.
+Pane, existuje zlo?“ Profesor trochu
znejistél, ale odpovédél: ,Jisté, vzdyt
jsem to jiz fekl. Denné vidime priklady
nelidskosti vici jinym lidem. Mnohocet-
né zlo¢iny a nasili jsou vSude ve svéte.
VSechny tyto projevy ukazuji na pfitom-
nost zla.“ Na to reagoval student: ,Ne,
pane, zlo neexistuje!, tedy neexistuje
samo o0 sobé. Zlo je jen stav; jednoduse
fe€eno stav bez Boha. Podobné jako
tma a chlad, je to jen slovo, které si
vytvoril Elovék, aby mohl popsat stav,
kde neni Bih pfitomen. To znamen3,
Ze BUh nestvofil zlo. Zlo neni jako vira,
nebo laska, kterou vnimame podobné
jako svétlo a teplo. Zlo je disledek to-
ho, co se stane, kdyZ je ¢lovék vydan
na pospas sam sobé a kdyZ v naSich
srdcich nesidli BoZi laska. Je to jako
chlad vSude tam, kde neni teplo, nebo
jako temnota tam, kde neni svétlo.”

Profesor se posadil a nastala chvile
ticha. Jméno mladého muZze bylo —
Albert Einstein.

Zahubim moudrost moudrych
arozumnost rozumnych zavrhnu.
Kde jsou ucenci, kde znalci, kde
recnici tohoto véku? Neucinil Buh
moudrost svéta blaznovstvim?
(1 Korintskym 1:19-20)

ADAMOVO ZEBRO

V nedélni Skole se déti dozvédé-
ly o tom, jak Buh stvofil nejen zemi, ale
i Clovéka. Maly Honzik byl obzvlasté
zaujaty tim, jak Buh stvofil Evu z Ada-
mova Zebra. Béhem tydne si Honziko-
va maminka vSimla, jak chlapec pole-
hava, a myslela si, Ze mu neni dobfe.
Zeptala se: ,Honziku, co se stalo?"
Maly Honzik odpovédél: ,Boli mé na
boku. Myslim, Ze porodim Zenu."

— Internet —

UZKOST NEBO VIRA?

Kazdy v Zivoté je nejisty a neveéfi, ze
dokéze vykonat to, co si pfedsevzal.
Prekonavani Zivotnich prekazek se zda
tézké, zvlasté tehdy, kdyz nase nitro
zachvéti stres, nebo ,jen“ stale pfitom-
na uzkost. Tehdy se citime zcela ochro-
meni, bez energie, bez radosti. Zjistuje-
me, Ze to neni svét kolem nas, ktery
nam klade prekazky, ale Ze jsme to my.

Je mozné vybfednout z tohoto blud-
ného kruhu Uzkosti? Psychologové by
zde uvedli jisté mnoho uZitecnych tera-
pif, které ¢lovéku v téchto situacich
pomahaji. Veéfici ¢lovek ma vSak dalsi,
velmi u€innou pomoc a to je vira. Vira
nas muaze vyvést z malomyslinosti, Uz-
kosti i z depresivnich mySlenek.

Zde se v3ak ptame, pro¢ v nékte-
rych pfipadech ¢lovek, ktery je veéfici,
nenaléza utéchu ve vife? Je to proto,
Ze strach ho prostoupil natolik, Ze
nedok&ze pfijimat pomoc, kterou mu
Buh neustale nabizi. DaleZité je uvolnit
se a otevfit se milujici BoZi narudi.
¢ VSechnu svou starost vlozZte na néj,

nebot mu na vas zalezi.* (1Pt 5,7)
| kdyZ se naSe situace muze zdéat bez-
vychodnd, pokud se ddme vést Bohem,
prohlédneme a nalezneme to sprav-
né feSeni. Mnohdy to vSak muze
trvat dlouhou dobu a my ztracime na-
déji. V takovych chvilich je dobré za-
myslet se nad nasSim dosavadnim Zivo-
tem, nad situacemi, které se nam zdaly
byt bezvychodné, ale nakonec, kdyz
jsme se na né zpétné podivali, videli
jsme stopy BoZi lasky a Boziho vedeni.
Z téchto téZzkych chvil v Zivoté je dobré
poucit se a chvalit Boha za to, jak nas
vychovava a jak diky témto zkouSkam
muazeme ruast k plnosti naSeho lidstvi.

Uzkost svazuje, je protikladem las-
kypIného pfijimani. Je to jed, jenZ nici
naSe Zivoty. Zbavme se téchto pout a
zacnéme Zit, Zit s Bohem a pro Boha.
¢ Nebot'Buh nam nedal ducha bazli-

vosti, nybrz ducha sily, lasky a roz-

vahy. (2 Timoteovi 1,7)

— ThDr. Ladislava MareSova —
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JESTE KE VZTAHU MEZI
STAROU A NOVOU
SMLOUVOU

= Z clanku ,Vztah mezi starou
smlouvou a novou smlouvou* [ZOD
82] jsem pochopil, Ze Bozi Svaty
zakon povazujete za neplatny. S tim
se nemohu ztotoznit. Nemohu byt
u toho, kdyz se poSlapavaji Bozi
Svaté véci. Neplatny je MojziSav
zakon, obradni a ceremonielni zako-
ny, které ukazovaly na pravou bu-
douci obét Kristovu, dale rdzné jiné
zakony starovéku, Chamurapiho a
dalSi a dalSi zakony, které vydavaji
lidé, ale ne Bozi Svaty zakon. Bible
hovo/i o seznamu Bozich Svatych
véci a Bozi zakon je mezi nimi.
Zkuste je vSechny vyhledat. Mam
k témto Bozim vécem velkou Uctu, i
kdyz se citim nedokonalym ¢lové-
kem...

— Uryvek z dopisu ¢étenare —

Prosim Ctenéfe, aby si znovu prece-
tli ¢lanek v ZODu 82, str.10 ,Vztah mezi
starou smlouvou a novou smlouvou“ a
sami posoudili, zda poSlapava Bozi
svaté véci. Nic nemuze byt dale od
pravdy. Novosmluvni pohled v celé své
podstaté pravem vyzdvihuje Krista nad
MoijziSe. | j4, jako nedokonaly ¢lovek,
mam nesmirnou bazen pred BoZim
svatym zédkonem! V Zadném pfipadé
nepovazuji Bozi svaty zdkon za neplat-
ny, nybrz povzneseny ze staré smlouvy
do nové smlouvy! Za naplnény a ne-
platny povazuji ten zakon, ktery slouzi-
val smrti, a ktery byl uZzivan MojziSem
podle tehdy platnych zakonu az do
Kristova ukfizovani, a ktery — ackoliv
byl ddn Bohem Ziddm z milosti — neob-
sahoval Zadnou milost, protoZe slouZil a
odsuzoval k smrti! K BoZzimu svatému
zakonu, jenz je dnes prezentovan Jezi-
Sem Kristem, mam velkou Uctu! Ten jiz
neodsuzuje k smrti, protoZe je to Zakon
milosti, skrze viru v JeZiSe Krista, jez
ozZivuje!

¢ Tém, ktefi jsou bez zékona, byl
jsem bez zakona, abych ziskal ty,
ktefi jsou bez zdkona — i kdyz pred
Bohem nejsem bez zakona, nebot’
mym zakonem je Kristus. (1K 9:21)
V zavéru ¢lanku jsem napsal:
Odpovéd hledejte v Kristu a davé-
fujte nové smlouvé. Stary zakon je
blahodarny tim, Ze ukazuje cestu ke
Kristu. Kristus je naplnénim Starého
zakona! KdyZ studujete Stary za-
kon, hledejte Krista! KdyZ studujete
Novy z&kon, vzhliZzejte ke Kristu.
Jenom Jeho pravomoc vas udéla
svatymi.
Cely problém nepochopeni nékterych
bratfi v Kristu vézi v tom, Ze si neuvé-
domuiji, Ze jejich pohled formovala teo-
logie smlouvy (TS) nebo jina — ji podob-
né: MojziSovské (1) obfadni (ceremo-
nialni) a (2) ob&anske (civilni) zakony
byly, podle TS, Kristem zruSeny, ale
naveéky pretrvava mojziSovsky (3) mrav-
ni (moralni) zakon vytesany do kamen-
nych desek, coz je desatero (dekalog).
Podle TS je desatero vioZeno do srdce
véficiho a predstavuje nejvyssi, nemeén-
ny a vécény Bozi mravni zakon. V Pismu
nic podobného nenajdeme a dokazovat
biblickymi versi, Ze nelze od sebe oddé-
lit (1) obfadni, (2) ob¢anské a (3) mrav-
ni zdkony staré smlouvy by vyZadovalo
mnohem SirSi a hlubsi pojednani. Pis-
mo o Zadné obradni, obéanské a mrav-
ni skupiné zakonl nehovofi. Jenom
jeden priklad, jak byly zadkony a pfika-
zani vzajemné propojeny, jak byly ne-
oddélitelné a netfiditelné do jakychkoliv
teologickych skupin:
¢ Nebudes se mstit syngm svého lidu
a nezanevre$ na né, ale budes milo-
vat svého blizniho jako sebe samé-
ho. Ja jsem Hospodin. Dbejte na ma
nafizeni. Kdyz budes pfipoustét do-
bytek, nesmis$ kfiZit dvoji druh. Své
pole nebudes osivat dvojim druhem
semene. Nebudes$ nosit Saty utkané
z dvojiho druhu viaken.
(Leviticus 19:18-19)
Na zakladé jedné ukazky bychom se
mohli do nekone¢na dohadovat, ktery
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zakon je obradni, ob&ansky, nebo
mravni. Podle verSe (Mk 12:31) stoji
zde v Lv 19:18-19 druhé nejvyssi,
mravni(?) pfikazani hned vedle obfad-
niho(?) nebo ob&anského(?) prikadzéani,
jez se tykalo miseni druhu. Kfizeni dru-
hud zvifat, miseni semen, viaken, latek
nebo uzivani starych a novych mécha
na vino byl jen do€asny obraz skute¢-
nosti, totiz, Ze Bozi spravedinost
(milost) je neslugitelnd s lidskou sebes-
pravedinosti (pfirozenymi lidskymi skut-
ky) — a uz mame z obfadniho(?) nebo
obcanského(?) zakona mravni(?) z&-
kon. Zde doporucuji ¢lanek ,Staré mé-
chy a nové vino*“ ZOD 79, str. 10.

Pro Zida staré smlouvy byla cela
mojziSovska prvni smlouva jeden nedé-
litelny souhrn nafizeni. Déleni staré
smlouvy do tfi ¢asti (trichotomie) je
vynuceno systémem teologie smlouvy
(TS). Pismo nikde BoZzi zakon do tfi
kategorii nedéli. Ctenéare, které v tomto
okamzZiku napada, Ze i ,Bozi trojjedinost
— Trojice" je pojem vynuceny teologii,
odkazuji na ZOD 81, str. 12, odstavec
I, a str. 13, kromé posledniho odstav-
ce. Pro TS (ale i pro adventisty, katoliky
aj.) je tedy desatero nejvyssi, neménny,
Bozi svaty mravni zakon, jenz byl kdy
zjeven. TS a ji podobné interpretace
v podstateé fikaji, Ze JeZzis Kristus svym
uc¢enim v Novém zakonu pouze sprav-
né vyklada (interpretuje) neménné moj-
ZiSovské desatero — trvale platny, nej-
vy$8i mravni BoZi svaty zakon vepsany
do srdci véficich. My véfime, Ze JeZis
Kristus naplnil MojziSuv zakon tak, Ze
jej povysil a nahradil svym zakonem.

Je tedy Jezis zcela
novy Prorok a novy Zakonodarce?
Nebo je JeziS dokonaly Interpret
mojziSovského desatera?

JestliZze je dokonaly interpret, potom
Jezis je, mimo jiné, také dokonaly z&-
konik — ti totiz zdkon nejen studovali,
ale i vykladali (interpretovali). Pan Jezis
Kristus ale ¢asto zdlraznoval, Ze On
sém je tim aplné novym vychozim bo-
dem:

& Jezis tedy rekl tém Zidam, ktefi mu
uvéfili: Jestlize zdstanete v mém
sloVé [ne v Mojzisové slové], jste oprav-
du mymi ucéedniky. (Jan 8:31)

To nevéfici Zidy muselo silné znepoko-

jovat, spiSe rozcilovat. Pro neveéfici Zidy

byl sttedobodem zakona pfece Mojzis!

Zidé az moc dobfe chapali, Zze Jezis

mluvi ve svém jménu, a ne ve jménu

MojziSe. Kdyby Jezis ugil cokoliv, z Ce-

ho by vyplynulo, aby Zidé setrvali v Moj-

ZiSové slove, jisté by zidé odpovedéli —

Amen —tak bud. Ukfizovani by se ne-

konalo a Zidé by JeziSe milovali.

¢ Kdyz Jezis dokondil tuto rec, stalo
se, Ze zastupy Zasly nad jeho uce-
nim, protoZe je vyucoval jako ten,
kdo ma moc, a ne jako zakonici.
(Matous 7:28-29)

Zakonici vyucovali — vykladali zakon

staré smlouvy. Zidé pochopili, Ze JeZzis

nevyklada mojziSovsky zakon jako je-
den ze znalcl zékona, ale Ze svoji
vlastni moci cely mojziSovsky zakon
nahrazuje novym uéenim — svym Slo-
vem. Proto Zasli! Tento ucitel nebyl
lepsi interpret slova zakona, ale Slovo
samo! Bylo jim jasné, Ze JeZiS nebyl
jako z&konici. Zékonici pfipominali Zi-

ddm naroky MojziSova zakona a jeho

poZadavek svatosti, spravedinosti a

dobra. To je vSe, co mohli délat. Jezis

v3ak postavil tento smrtici zakon, jenz
nikdo nemohl dodrzet, do kontrastu

s hovym zédkonem milosti. Zakonici mo-

hli nanejvys citovat vyklad jinych zako-

nikd, ale nikdy nemohli mluvit ve svém
vlastnim jménu tak, jako Jezis:

¢ SlySeli jste, ze pfedkdm bylo fec¢eno
[Mojzisem]: “Nezabije§,” a kdokoli by
zabil, bude vydan soudu. Ja [ristus]
vam vSak fikam, Ze kazdy, kdo se
bezddvodné zlobi na svého bratra,
bude vydan soudu... (Mt 5:21-22a)

Z&konici si nemohli dovolit srovnavat

MojziSova slova se svymi vlastnimi tak,

jak to délal Jezis:

¢ Kdokoli tedy slysi tato ma slova a
pini je, bude podobny moudrému
muZi, ktery postavil svdj ddm na
skéle. (Matous 7:24)
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VySe citovany verS nenabada Zidy,
aby poslouchali MojziSova slova. Kazdy
posluchac chapal, Ze slova, ktera slysi,
jsou slova novéa — slova Kristova. Jezis
prece nemluvil jako zakonik. Jezis ké-
zal jako novy Prorok a novy Zakonodar-
ce prave pfichazejiciho kralovstvi mi-
losti. Kdo ze starozdkonnich Zidd cha-
pal JeZiSova slova zaznamenana Ma-
touSem 7:24 tak, jak je v podstaté cha-
pou mnozi nasi bratfi v Kristu, ktefi
vyznéavaji TS a ji podobné?:

Kdokoli tedy slySi tato MojziSova

slova, jeZz vam j&, Jezis, vykladam,

co skute¢né znamenaji, a pIni je,
bude podobny moudrému muzi,
ktery postavil svj dm na skéle...

Snad ani jeden starozakonni zid JeZi-

Sovym sloviim tak nerozumél — proto ta

nenavist! Kdyby je tak chapal, Jezi$ by

byl jejich nejmoudrejsi zakonik a jisté
by nebyl ukfizovan.

Tésné pred svym odchodem na
nebesa Pan Jezis pronesl svuj nejdule-
ZitéjSi odkaz ucednikim:

& JeZis prstoupil, promluvil k nim a
rekl: ,Je mi dana veSkerd moc na
nebi i na zemi. Proto jdéte, délejte
ucedniky ze vSech narodd; kftéte je
ve jméno Otce i Syna i Ducha
Svatého a uéte je zachovéavat
vSechno, co jsem vam prik4zal.
A hle, ja jsem s vami po vSechny
dny az do skonani svéta. Amen.
(Matous 28:18-20)

Jezis Kristus ustanovil nové zakony a

prikdzéani. Kdyby pouze spravné vylozil

v3echny MojziSovy zakony a prikazéani,
kdyby Jezi$ Kristus nasméroval svij
veéfici lid zpét k dokonalému vykladu

MojziSova desatera a posvéceného

Zivota, jak véfi mnozi nasi bratfi v Kris-

tu, kde potom najdeme MojziSuv prikaz,

aby jeho ucednici byli pokfténi ve jmé-
no Otce i Syna i Ducha svatého? Kdyby
byl Mojzi§ naZivu dnes, pfikazal by
nam, bez jakychkoliv pochyb, totéz, co

JeziSova matka:

¢ Jeho matka rekla sluzebnikam:
LUdélejte, cokoli by vam [sezig] rfekl.”
(Jan 2:5)

Mojzi$ by nés jisté poslal k JeZiSovi
a k JeziSovym prikdzanim. Urcité by
nas neodkéazal na sebe a na svoje de-
satero, které JeZiS pouze spravné vylo-
Zil. Slova samotného MojZiSe to po-
tvrzuji:
¢ Hospodin, tvdj Bdh, ti povola z tvé-
ho stfedu, z tvych bratfi, proroka
jako jsem ja [Mojzig]. Jeho [Jezige]
budete poslouchat. (Dt 18:15)
Buh-Otec jasné a zfetelné pfikazal pro-
stfednictvim apostol( Petra, Jakuba a
Jana celému BoZimu lidu, kdo je jeho
Kral, kdo je jeho zékon a koho ma po-
slouchat. Dokonce nechal ,zmizet" jak
MojziSe, tak ElidSe, aby nikdo nezustal
na pochybach!
¢ A kdyz se od ného vzdalovali, stalo
se, ze Petr fekl JeziSi: ,Mistre, to je
dobre, Ze jsme zde. Udélejme tedy
tAi stanky — jeden tobé, jeden Mojzi-
Sovi [reprezentantovi zékona] a jeden
EliaSovi [reprezentantovi proroke]!“ Ale
nevédél, co Ffika. A zatimco to rikal,
objevil se oblak a zastinil je. A kdyz
vchéazeli do toho oblaku, dostali
strach. Z toho oblaku pak vySel
hlas, ktery fekl: , Toto je mdj milo-
vany Syn. Toho poslouchejte.”
A kdyZ ten hlas zaznél, zastal tam
jenom Jezis. A oni miceli a v téch
dnech nikomu neoznamili nic z toho,
co vidéli. (Lukas 9:33-36)
Jezis Kristus je opravdu novy Knéz a
novy Zakonodarce — v Zadném pfipadé
neni interpretem MojZiSova desatera:
¢ Kdyby tedy dokonalost byla skrze
levitské knézstvi (nebot za néj byl
lidu vydan Zakon), pro¢ by jesté
bylo potfeba, aby povstal jiny knéz
podle Melchisedechova radu, a
nebyl jmenovan podle Aronova fa-
du? Meéni-li se totiz knézstvi,
nastava nutné i zména Zakona.
(Zidim 7:11-12)
MojziSova slova nemohou nikdy byt
voditkem kfestanova chovani, ta slouZzi-
la smrti; kfestan slySi a poslouché své-
ho Zakonodarce a Knéze — JeZiSe Kris-
ta. MojziSovské desatero je pro znovu-
zrozeného, nového ¢lovéka v némz
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prebyvé BoZi Duch, pfili§ nizky stan-

dard. Jeho nejvysSi Zakon je Kristus:

¢ A jestlize nékdo slySi méa slova a
nevéfi, ja ho nesoudim; neprisel
jsem totiz, abych soudil svét, ale
abych svét spasil. Kdo mé odmita a
nepfjima moje slova, ten ma, kdo
by ho soudil. Slovo, které jsem mlu-
vil, to ho bude soudit v posledni
den. Nemluvil jsem totiz sam od
sebe, ale Otec, ktery mé poslal, on
mi dal [nov4] pfikazani, co mam
fikat a co mluvit. (Jan 12:47-49)

Kristliv zakon je jediny
platny mravni zakon pro dnesniho
novosmluvniho véficiho.
Dnesni véfici Ziji pod novou smlou-
vou milosti JeZiSe Krista, maji povin-
nost podfizovat svoje veSkeré duchovni
a mravni chovéani Kristovu zékonu. No-
vosmluvni vék zacal na letnice. JeZzis
Kristus dal mnoho novych pfikazani,
ktera presahuji desatero. To nejdalezi-
t&jSi, jez docista prekryva desatero,
stejné jako Kristus na hofe proménéni
prekryl MojziSe a Eli4Se, je toto:
¢ Davam vam nové prikazani, abyste
se navzajem milovali; jako jsem ja
miloval vés, abyste i vy milovali
jeden druhého. (Jan 13:34)
Veéfrici lid ve véku nové smlouvy je moti-
vovan a presvédcovan svym nove stvo-
fenym srdcem. Duch BoZi vioZil do
srdce kazdého véficiho lasku k Jezisi
Kristu. Ta je prvotnim a z&kladnim moti-
vem kazdého nové stvofeného ¢loveéka
z Zida a pohana, aby se podfizoval
Kristovu duchovnimu a mravnimu z&ko-
nu. Kristus miluje svuj lid za néjz se
obétoval, proto jeho lid miluje Kristav
zakon lepSi smlouvy a podfizuje se
novym pfikazanim. Tento motiv ve véku
staré smlouvy neexistoval.
¢ Nyni pak [Jezig] obdrzel o tolik vyz-
namnéjsi sluzbu, nakolik je také
prostfednikem lepSi smlouvy, ktera
je zaloZzena na lepSich zaslibenich.
Kdyby totiz ta prvni smlouva byla
bez vady, nehledalo by se misto pro
druhou. (Ziddm 8:6-7)

V nésledujicim biblickém textu je
vyslovné feceno, Ze Pavel uz neni pod
mojziSovskym zakonem, ale Ze je pod-
fizen zdkonUim Krista.
¢ Tém, ktefi jsou bez zékona, byl

jsem bez zakona, abych ziskal ty,

ktefi jsou bez zdkona — i kdyz pred

Bohem nejsem bez zakona, nebot’

mym z&dkonem je Kristus [pod zako-

nemKrista]. (1 Korintskym 9:21)
Kristv zakon obsahuje viechny oddily
Nového zakona, jez vyuduiji, jak zit ve
véku nové smlouvy, at jsou fe€eny pfi-
mo Kristem, napf. Jeho kazani na hore,
nebo zprostfedkovany pisateli Nového
zékona. Kristllv zakon také obsahuje ty
starozakonni oddily mojziSovského za-
kona, které byly do véku nové smlouvy
preneseny a vyucovany jak Kristem, tak
apostoly — viz tabulka dale. Jadrem
Kristova zdkona je laska, jakou miloval
sém JeZis Kristus:
¢ Berte na sebe bfemena jedni dru-

hych, tak naplnite zakon Kristdv.

(Galatskym 6:2)

Tak jako Kristus nesl za sv{j lid to nej-
téZSi bremeno — na kfiZi nesl jeho po-
trestani odloucen daleko od Boha — tak
jeho lid nese bfemeno jeden druhého.
Takové prikadzani a takovou motivaci
bychom v mojziSovském mravnim de-
sateru marné hledali. Novosmluvni vék
stoji opravdu na novém zakonu Ducha
Zivota v Kristu JeziSi a na novych pfika-
zéanich, a pfedevsim na jiné motivaci,
nez byl starosmluvni zakon odsouzeni,
hfichu a smrti (R 8:2; 2K 3:7-9).

Vérici kteréhokoliv véku
Zili vzdy pod uréitym zakonem.
Nikdy nebyla doba, aby lidé nebyli
pod néjakym zakonem. Vék bez zdkona
nikdy neexistoval. ProtoZe je na tomto
sveté hfich, proto mame i zakony. Lid-
ské souZiti bez zakona neni mozné:
¢ Kazdy, kdo pacha hfich, pachai
bezzakonnost; a hrich je bezzakon-
nost. (1 Jandv 3:4)
1. Vysloveny zakon obsahuje ta
prikdzéani, kterd dal P4n Bah Adamovi a
Evé v rajské zahradé. Tato pfikazani
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nebyla zapsana. Vime vSak o nich pro-

to, Ze jsou zminéna v Pismu.

a) Vysloveny zapovidajici zakon pred
padem clovéka:

¢ Hospodin Bih postavil ¢lovéka do
zahrady v Edenu, aby ji obdélaval a
stfezil. A Hospodin Bdh ¢lovéku
prkézal: ,Z kazdého stromu zahrady
smis jist. Ze stromu poznani dobré-
ho a zlého v8ak nejez. V den, kdy
bys z ného pojedl, propadnes smrti.
(Genesis 2:15-17)

b) Vysloveny zédkon obétovani po padu
¢lovéka (vyvozenim):

¢ Po jisté dobé prinesl Kain Hospodi-
nu obétni dar z plodin zemé. Také
Abel pfinesl obét ze svych prvoro-
zenych ovci a z jejich tuku. | shlédl
Hospodin na Abela a na jeho obétni
dar, na Kaina vSak a na jeho obétni
dar neshlédl. Proto Kain vzplanul
velikym hnévem a zesinal v tvan.
(Genesis 4:3-5)

2. Z&kon svédomi je to neurcité
poznani existence dobrého a zlého.
Kazdy ¢lovék ma jisty stupen svédomi.
Svédomi je nepsany, nedokonaly za-
kon, pfesto dostacuje k tomu, aby od-
soudil kazdého ¢lovéka. Nikdo nemuze
dodrzet vlastni zakon svédomi, a proto
je kazdy pfirozeny ¢lovék jiz odsouzen
svym svédomim:

& VSichni, ktefi hiesili bez Zakona,
bez Zakona také zahynou; a vSich-
ni, ktefi hesSili pod Zakonem, budou
Z&konem souzeni. (Nebot prfed Bo-
hem nejsou spravedlivi ti, kdo Z&-
kon slysi, ale ospravedinéni budou
ti, kdo Zakon pini. Kdyz totiz poha-
né, ktefi nemaji [mojzisovsky] Zakon,
délaji z pfirozenosti to, co [mojzigov-
sky] Zakon prikazuje, takovi, a¢ ne-
maji Zakon, jsou Zdkonem sami
sobé. Takovi prokazuji dilo Zakona
zapsaného v jejich srdcich, coz do-
svédéuje i jejich svédomi a mySlen-
ky, které se navzajem obviriuji ane-
bo obhajuji.) To se stane v den, kdy
Buh bude soudit lidska tajemstvi
podle mého evangelia skrze JeZiSe
Krista. (R 2:12-16)

“

3. MojziSovsky zakon je zadkon
staré smlouvy. Jeho ,ustavou” bylo
desatero. Byl to pravni (legélni) fad se
vdemi zakonnymi disledky, jenz byl
Bohem ustanoven vyhradné jen s etnic-
kym lzraelem. Tento pravni fad vyzado-
val naprostou poslusnost. Jen jeden
prestupek, jen v jednom bodé, odsuzo-
val k smrti. Proto to byla slavna sluzba
smrti, literami vyryta do kamend, jez
byla synum lzraele dana z BoZi milosti,
ale Zadnou milost neobsahovala (2K
3:7-9). MojziSovsky zakon je jako celek
v Kristu pfekonany. Jakékoliv vyzvy,
aby se krestané vratili ke kofentim Zi-
dovské viry, nevedou ke Kristu, ale na
scesti. Kdokoliv dnes ve véku nové
smlouvy spoléha na starosmluvni zako-
ny, pravidla a pfikazani, podoba se tém
Zidum, ktefi nejsou obraceni k Panu
Jezisi:
¢ Jejich mysli se vSak zatvrdily. Az do
dnesniho dne totiz zdstava p# cteni
Staré smlouvy tataz rouska neod-
kryta, nebot’ se odnima jen v Kristu.
KdyZ tedy byva ¢ten Mojzi§, na
jejich srdci lezi az do dnesniho
dne rouska. Jakmile se vSak ¢lo-
vék obrati k Panu, je ta rouska
odstranéna.
(2 Korintskym 3:14-16)
Buh neurcil ani jeden usek mojziSov-
ského zakona, tedy ani jeho zkracenou,
kodifikovanou ,mravni Ustavu“ — desa-
tero (Ex 19 a 20), aby byl byt jen na
chvili zakonem skute¢ného Boziho lidu
v Kristu. Skute¢ny BoZi lid je pod Kris-
tovou novou smlouvou — pod zdkonem
milosti v Kristu Jezisi.

Co bylo pfreneseno

z mojziSovské pravni smlouvy

do nové smlouvy Bozi milosti?

Jiz jsme si fekli, ze Kristliv zakon
obsahuje nejen nova JezZiSova pfima a
apostoly zprostfedkovana prikazani, ale
obsahuje rovnéz ty starozakonni oddily
mojziSovského zakona, které byly do
véku nové smlouvy preneseny a vyuco-
vany jak Kristem, tak apostoly. Zde je
neuplné srovnani:
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MojziSovsky mravni zdkon —
stara smlouva slouzici smrti

Kristliv zdkon — nova smlouva
zakon Ducha Zivota v Kristu

pro vas svaty. Kdo jej znesvéti, musi
zemfit. ... Kazdy, kdo by délal néja-
kou préaci v den odpoéinku, musi
zemfit. ... At'tedy Izraelci dbaji na den
odpocinku a dodrzuji jej po vSechna
sva pokoleni jako vé¢nou smlouvu. To
je provzdy platné znameni mezi
mnou a syny lzraele. ... (Ex 31:14-17)
Sobotni odpocinek je vé&né znameni, jako byla
obfizka. Toto prikazani tedy nema ,mravni“ pova-
hu — mé povahu ,obfadni“. Nedodrzeni sobotniho
odpocinku znamenalo odmitnuti celého mojziSov-
ského zakona, tj. zahozeni ,snubniho prstenu®,
ktery navlékl Hospodin etnickému lzrali. Proto se
prestoupeni trestalo okamzité smrti!

¢ 1. Nebude$ mit jiného boha mimo & .. VZdytimy jsme smrtelni lidé jako vy.
mne. (Ex 20:3) Zvéstujeme vam, abyste se od téchto mar-
nych véci obratili k Zivému Bohu, ktery
ucinil nebe, zemi, mofe a vSechno, co
je v nich. (Sk 14:15b)
€ .. pronas je ale jediny Buh — Otec, z né-
hoz je vSechno, i my pro néj; a jediny Pan —
Jezi§ Kristus, skrze néhoz je vSechno, i
my skrze néj. (1K 8:6)
® 2. Nezobrazi$ si Boha zpodobenim € Déti, varujte se modlarstvi. (1J 5:21)
ni¢eho, co je nahore na nebi, dole na |® Nebudte ani modlari, jako nékteri z nich,
zemi nebo ve vodach pod zemi. Nebu- jak je napsano: ,Lid si sedl, aby jedl a pil, a
des$ se nicemu takovému klanét ani vstali, aby se bavili ...“ (1K 10:7)
tomu slouzit. J& jsem Hospodin, tvdj
Bdh, Buh Zéarlivé milujici. Stiham vinu
otcd na synech do tfetiho i ¢tvrtého
pokoleni téch, ktefi mé nenavidi, ale
prokazuji milosrdenstvi tisicim pokole-
ni téch, ktefi mé miluji a ma prikazani
zachovavaji. (Ex 20:4-6)
® 3. NezneuZije$S jména Hospodina, své- |® Predevsim vSak, bratii moji, nepfisahejte —
ho Boha. Hospodin nenecha bez trestu ani pA nebi, ani p/i zemi, ani Zadnou jinou
toho, kdo by jeho jména zneuzival. pfisahou — ale at'vaSe ,,Ano“ znamena ano
(Ex 20:7) a ,Ne“ ne, abyste nepropadli soudu.
(Jk 5:12)
® 4. Pamatuj na den odpocinku, Ze tima [® Kdyby je totiz Jozue uved! do odpocinku,
byt svaty. Sest dni budes pracovat a nemluvil by potom Bdh o jiném dni.
délat vSechnu svou praci. Ale sedmy A tak Bozimu lidu zdstava svéatek. Vzdyt’
den je den odpocinuti Hospodina, tvé- ten, kdo vstoupil do jeho [kristova] 0dpoO-
ho Boha. Nebude$ délat zadnou préaci €inku, odpoé¢inul od svych skutkd, tak
ani ty ani tvdj syn a tva dcera ani tvdj jako i Buh odpocinul od svych. (Z 4:8-10)
otrok a tva otrokyné ani tvé dobytce ani | JeZis Kristus naplnil vé¢né platné znameni — 4. prika-
tvdj host, ktery zije v tvych branach. |zani sobotniho odpoginku. To bylo pouhym stinem toho
V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i skute¢ného, vé&né platného znameni mezi Kristem a
zemi, mofe a vSechno, co je v nich, a |Jeho lidem, zaslibenym Izraclem — Abrahamovym po-
sedmého dne odpocinul. Proto pozeh- |tomstvem. V novosmluvnim véku je ,snubnim prste-
nal Hospodin den odpocinku a oddélil  [nem*, ktery Kistus naviékl Svému lidu, v&&né platné
jej jako svaty. (Ex 20:8-11) spoginuti (odpoginuti) v Kristu. Kristus je sobotni odpo-
¢ Budete dbat na den odpocinku; ma byt |&inek a Jeho lid dodrzuje ,sobotu®, kdyz spogiva v Kris-

tové dokonale dokonaném vykupujicim dile na kfizi.

Kdo v Kristu neodpog¢ivd, ten na svém vykoupeni
pracuje skutky, tj. zahazuje Kristtv ,snubni prsten,
stejné jako ti z Zidu kdo v 7. sobotni den neodpocinuli
od svych skutkl a sbirali tfeba jen dfivi na topeni. Pro-
to oba pFestupky v obou pfipadech znamenaji smrt.

Ctvrté pfikazani je nadherny fyzicky pfedobraz
vécné platného znameni duchovni skute€nosti, tj. od-
pocinuti v Kristu od svych skutkd, tak jako On odpoci-
nul od skutkt svého vykupujiciho dila na kfizi a posadil
se na trdn po pravici Bozi. Fyzicky sobotni odpocinek
byl napInén duchovnim odpocinkem v Kristu, a proto 4.
prikazani, jako jediné, nebylo ,pfeneseno* ze staros-
mluvniho desatera do nové smiouvy.

Naplnéni 4. pfikazani Panem JeziSem Kristem
vyZaduje samostatnou studii.
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MojziSovsky mravni zakon —
stara smlouva slouZici smrti

Kristiv zdkon — nova smlouva
zakon Ducha Zivota v Kristu

® 5. Cti svého otce i matku, abys byl
dlouho Ziv na zemi, kterou ti dava Hos-
podin, tvdj Bdh. (Ex 20:12)

Déti, poslouchejte své rodice, protoze to je
spravedlivé pred Bohem. "Cti otce svého i
matku svou” je prece jediné pfikazani,
které ma zaslibeni: “aby se ti dobre ve-
dlo a abys byl dlouho zZiv na zemi.”

(Ef 6:1-3)

® 6. Nezabijes (Ex 20:13)

Nebot'to je to poselstvi, které jste slySeli od
pocéatku, abychom milovali jedni druhé. Ne
jako Kain, ktery byl z toho zlého a zavrazdil
svého bratra. A pro¢ ho zavrazdil? Protoze
jeho skutky byly zlé, kdezto skutky jeho
bratra spravedlivé. Nedivte se, maoji bratf,
jestlize vas svét nenavidi. My vime, ze
jsme presli ze smrti do Zivota, nebot miluje-
me bratry. Kdo nemiluje bratra, zdstava ve
smrti. Kazdy, kdo nenavidi svého bratra,
je vrah; a vite, Ze Zadny vrah nema vécny
Zivot, ktery by v ném zdstaval. (1J 3:11-15)
Vzdyt'to ,Nezcizolozi§, nezabije§, nebudes
krast, nevydas faleSné svédectvi, nebudes
Zadostivy* a je-li jeSté néjakeé jiné prikazani,
je shrnuto v tomto slové: , Bude$ milovat
svého blizniho jako sam sebe.” (R 13:9)

® 7. Nesesmilni§. (Ex 20:14)

O smilstvu, jakékoliv nezfizenosti nebo
chamtivosti at’ se mezi vami ani nemluvi,
jak se slusi na ty, kdo patfi Bohu. Vést
sprosté, hloupé a dvojsmysiné reci se ne-
patfi; vy mate vzdavat Bohu diky! Dobre si
pamatujte, Ze zadny smilnik, prostopasnik
ani lakomec, jehoz bohem jsou penize,
nema podil v krélovstvi Kristovu a Bozim.
Nenechte se od nikoho svést prazdnymi
slovy, aby vas nestihl BoZi hnév jako ty,
kdo ho neposlouchaji. Proto s nimi neméjte
nic spolec¢ného. (Ef 5:3); [R13:9 vyse]

® 8. NepokradeS. (Ex 20:15)

Kdo kradl, at'uz nekrade, ale at' radéji pfi-
loZi ruce k poradné praci, aby se mél o co
rozdélit s potfebnymi. (Ef 4:28); [R 13:9 vyse]

® 9. Nevydas proti svému bliznimu krivé
svédectvi. (Ex 20:16)

*

NelZete jedni druhym, kdyz jste jiz svlékli
starého ¢lovéka s jeho skutky a oblékli toho
nového, jenz se obnovuje k plnému po-
znéni podle obrazu Toho, ktery ho stvoril.
(Ko 3:9)

Proto zanechte 1Zi a ‘'mluvte pravdu kazdy
se svym bliznim’, vzdyt jste udy téhoz
téla. (Ef 4:25)

¢ 10. Nebude$ dychtit po domé svého
blizniho. Nebude$ dychtit po zené své-
ho blizniho ani po jeho otroku ani po
jeho otrokyni ani po jeho byku ani po
jeho oslu, vibec po nicem, co patri
tvému bliznimu. (Ex 20:17)

O smilstvu, jakékoliv nezfizenosti nebo
chamtivosti at'se mezi vami ani nemluvi,
jak se slusi na ty, kdo patfi Bohu. ... Dobre
si pamatuijte, ze zadny smilnik, prostopas-
nik ani lakomec, jehoZ bohem jsou peni-
ze, nemé podil v kralovstvi Kristovu a Bo-
zim. (Ef 5:3,5)
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VSimnéte si, Ze vétSina pfikazani je
v pravém sloupci umocnéna. Rad bych
znovu pfipomenul, Ze pravy sloupec —
Kristiv zakon — je véficimi dodrzovan
s naprosto odliSnou motivaci, nez byl
dodrzovan levy sloupec véficim ostat-
kem Zid( ve staré smlouve, Kde je novy
knéz, tam je novy zdkon (Zd 7:12).

. Zaveér

Ceskoslovensky zakon trestal vraz-
du. Cesky zékon tresta vrazdu také.
Dnesni ¢esky vrah nebude odsouzen
podle ¢eskoslovenského zakona, ale
podle Ceského zakona. Neni podstatne,
Ze vétsSina paragraf( zakona Ceskoslo-
venska byla pfevedena do zdkont Ces-
ka. Chci fici, Ze ten, kdo pfestupuje
Bozi zakon, ten, kdo neodpodiva v Kris-
tu, nebude souzen, protoze prestoupil
MojziSiv zakon smrti staré smlouvy,
nybrz bude souzen proto, Ze pfestoupil
Kristv zakon nové smlouvy milosti, coz

V USA mnozi kfestané bojuji za
pravo zachovat mojziSovské desatero
ve vefejnych budovéch, jako jsou
nékteré Skoly, soudy a statni Gfady.
V téchto vefejnych budovéach je desate-
ro ¢asto soucasti pavodniho historické-
ho interiéru ¢i exteriéru. Zda se, Ze ve-
fejné budovy budou zbaveny jakéhoko-
liv odkazu Zidovsko-kfestanské minu-
losti. PIné stojim za zachovanim puvod-
ni dekorace vefejnych budov desate-
rem, pfestoze mym Zakonem je Kristus.
Jsem ale presvédcen, Ze kdyby byly
tyto budovy pavodné dekorovany no-
vosmluvnim ,Mym Z&konem je Kristus*
— uZ by bylo dobojovano. Napisy by
byly jiz davno odstranény!

Modlim se, aby vas BoZi Duch pre-
svédcil, Zze stara mojziSovska smlouva,
vcetné desatera, byla naplnéna ukfizo-
vanim naSeho Pana JeZiSe Krista.

Zpracoval a napsal — pst —
Inspirace: (1) ¢lanky a pojednani
Geoffa Volkera a Steva Lehrera

(2) Otevreny dopis
Johna G. Reisingera R.C. Sproulovi

VYZNAM LETNIC
V DEJINACH SPASY

Vyznam letnic tykajici se
zaslibeného pfichodu Ducha
Bozi zjeveni sebe sama bylo poz-
volné a postupné a je spojeno s Jeho
spasnym jednanim v déjinach. Jak Buh
zvolna odkryval sv(j plan spasy, tak
odkryval i tajemstvi 0 sobé. Jehov(v

(Hospodin(iv) autoportrét ve Starém

zakone je pfevazné monoteisticky, tzn.

jde o portrét jediného Zivého a pravého

Boha, jak dokazuje pfiklad Sémy:

¢ Slys, Izraeli: Hospodin, nas Bah,

~ Hospodin je jeden! (Dt 6:4, NBK)

Usty proroku vSak Buh zaroven mlu-

vil o pfichodu a boZzském mesiaSském

krali, bohoc&loveéku, ktery mél byt synem

Davidovym. Napriklad 1zajas pravi:

& Nebot' se nam narodi dité, bude
nam dan syn, na jehoz rameni spo-
¢ine vlada a bude mu dano jméno:
Divuplny radce, Bozsky bohatyr,
Otec vécénosti, Vladce pokoje.

(Iz 9:5, CEP).

Toto proroctvi se splnilo s vtélenim
JeziSe Krista, s jeho prvnim pfichodem.
V Ezechielovi 36 najdeme vedle
dalSich zaslibeni tykajicich se Nové

smlouvy také tato Panova slova:

¢ Pokropim vas ¢istou vodou a bude-
te ocisténi; ocistim vas ode vSech
vaSich nedistot a ode vSech vaSich
hnusnych model. A ddm vam nové
srdce a do nitra vam vlozim nového
ducha. Odstranim z vaSeho téla
srdce kamenné a dam vam srdce z
masa. Vlozim vam do nitra svého
ducha; ucinim, ze se budete fidit
mymi nafizenimi, zachovavat moje
rady a jednat podle nich. Pak bude-
te sidlit v zemi, kterou jsem dal va-
§im otcum, budete mym lidem a ja
vam budu Bohem." (Ez 36:25-28;
srov. 37:14; 39:29)

Zde Pén slibuje, Ze pfijde den, kdy —

Vv jazyce Jeremjase 31:34 — odpusti

svému lidu jeho nepravost a jeho hfich

uZ nebude pfipominat. D4 jim pak také
noveé srdce (vyjadreni popisuijici jejich
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znovuzrozeni a obnoveni) a vlozi do
jejich nitra Svého Ducha, ktery v nich
bude prebyvat a véstje k poslusnosti
k Jeho zakondm ,ucinim, Ze se budete
fidit mymi nafizenimi“ a ke spoleéenstvi
s Nim ,budete mym lidem a ja vam
budu Bohem®. Jehova rovnéz mluvil
o dni, kdy vylije svého Ducha na svij
lid. O dobé, kdy Davidiv dim bude
opustén a jeho zemé propadne kletbé,
Buh fika:
¢ Na zemi lidu mého trni a hlozi vzej-
de, anobrz na vSech domich vese-
lych a mésté plésajicim. Nebo roz-
koSny palac opustén bude, hluk
mésta prfestane, hrad vysoky a véze
obraceny budou v jeskyné na véc-
nost, k radosti divokym osldm, a ku
pastvisti stadum. Dokudz nebude
vylit na nas duch s vysosti, a nebu-
de obracena poust’v pole Urodné, a
pole Urodné za les po¢itano.
(1z32:13-15, KR)
Pan slibuje budouci vyliti Svého Ducha
— udalost, ktera pfedznamena obdobi
velkych pozehnani, kdy bude ,obracena
poust’v pole Grodné“. O tomtéz mluvi
Buh i v 1zajasi 44:
¢ Neboj se, Jdkobe, mdj sluzebniku,
JeSurune, jehoz jsem vyvolil. Ja
vyleji vody v mista zprahld zizni,
bystfiny na suchou zemi. Ja vyleji
svého ducha na tvé potomstvo a
své pozehnani na ty, ktefi z tebe
vzejdou. Porostou jak mezi travou,
budou jako topoly p/i tekoucich vo-
dach. (Izajas 44:2-4)
(I1z 44:2-4, CEP; JeSurun = titul
Izraele znamenajici upfimny, ¢estny
— pozn. prekl.)
Pén slibuje, Ze Jeho lid, nyni suZzovany
Jeho soudy, zaZije ozZivujici vyliti Du-
cha, které je zde pfirovnano k bystfi-
nam [vylitym] na suchou zemi, a Ze
Jeho lid poroste ,jako topoly p/ tekou-
cich vodéach*.
Zvazte také proroctvi Joela, které
Petr zminiuje o letnicich:
¢ | stane se potom: Vyleji svého du-
cha na kazdé télo. Vasi synoveé i
vaSe dcery budou prorokovat, vasi

starci budou mit sny, vasi jinoSi
budou mit prorocka vidéni. Rovnéz
na otroky a otrokyné vyleji v onéch
dnech svého ducha. (JI 3:1-2)
Jezis nazval pfedpovidany pFichod
Ducha ,zaslibenim mého Otce” (L 24:
49; Sk 1:4-5) a o této vyznamné uda-
losti mluvil takto:
¢ A japozadam Otce a on vam da
jiného PAimluvce [nebo: Utssitele], aby
byl s vami navéky — Ducha pravdy,
kterého svét nemdze pfAijmout, po-
névadz ho nevidi ani nezna. Vy jej
znate, nebot's vami ztstava a ve
vas bude. ...Toto vam pravim, do-
kud jsem s vami [4. zatimco jsem s vami
osobné pritomen]. Ale Pfimluvce, Duch
svaty, kterého posle Otec ve jménu
mém, ten vas nauci vSemu a pfipo-
mene vam vSecko, co jsem vam
rekl. (J 14:16-17, 25-26, CEP)
Pozdéji Jezi§ znovu hovofil o chvili,
ktera nastane po Jeho odchodu, kdy se
splni Otcovo zaslibeni pfichodem Du-
cha, jenZ bude prebyvat v Jeho uéedni-
cich:
¢ Javam vSak fikdm pravdu: Je pro
vas uzitecné, abych odesel [tj. vzdaiil
Svoji fyzickou pritomnost]. Jestlize totiz
neodejdu, neprijde k vam Utési-
tel; jestlize vSak odejdu, poSlu ho
k vam. A on, az pfijde, bude svétu
podavat ddkaz o hrichu, o spravedI-
nosti a o soudu. ... Je§té vdm mam
mnoho co rici, ale ted’to nemdzete
unést. Az vSak prijde on, Duch prav-
dy, uvede véas do veskeré pravdy.
Nebude totiz mluvit sdm od sebe,
ale cokoli uslysi, to bude mluvit;
bude vam oznamovat i véci, které
maji prijit. On mé oslavi, nebot vez-
me z mého a bude to oznamovat
vam. (J 16:7-8, 12-14, NBK)
O ¢em proroci mluvili jako o wyliti svaté-
ho Ducha, o tom Pan Jezis mluvil jako
o splnéni zaslibeni Otce, tedy o poslani
Ducha Otcem na Zadost Jeho Syna.
Letnice jsou naplnénim téchto proroctvi
— nejen proroctvi starozdkonnich proro-
kd, ale i proroctvi velkého proroka, P&-
na JeziSe Krista. A pfestoZze svaty Duch
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byl €inny jiz ve v8ech pfedchozich epo-
chéach, Jeho pfichod o letnicich zapocal
novou epochu Jeho sluzby. Slo o tak
vyraznou zmeénu, Ze o ni apostol Jan
napsal témi nejdaraznéjSimi slovy, jaka
si lze jen predstavit:
¢ Jestlize kdo zizni, at’ pfijde ke mné a
pije! Kdo véfi ve mne, “proud Zivé
vody poplyne z jeho nitra’, jak pravi
Pismo. To fekl o Duchu, jejz méli
pAjmout ti, ktefi v néj uvérili. Dosud
totiz Duch svaty nebyl dan, nebot’
Jezis jeSté nebyl oslaven.
(J 7:37-39, CEP)
At fekneme o plsobeni Ducha pfed
letnicemi cokoli, v porovnani s Jeho
ucinkovanim v novosmluvni cirkvi Ize
Vv jistém smyslu tvrdit, Ze ,dosud Duch
svaty nebyl“. Letnice znaci pocatek
nové epochy dgjin — vék, jenz mize
pravem byt nazyvan ,vékem Ducha"“.
Celkove vzato, jako bylo vtéleni Krista
déjinnym adventem druhé osoby Troji-
ce, tak v souladu s pokracujicim sebe-
odhalovanim Boha byly letnice dé&jin-
nym adventem tfeti osoby Bozi Trojice.
Vyznam letnic tykajici se
pokra€ovani Kristova dila
DileZitost letnic mdZeme rovnéz
spatfit ve vztahu, jenz existuje mezi
dilem Krista a pfichodem Ducha. Oby-
¢ejné chapeme coby konec JeziSovy
pozemské sluzby, kdyZ obtézkan hfichy
zemrel, kdyZ vstal z mrtvych a kdyz
vystoupil na nebesa. Mame sklon spo-
jovat vrchol Panovy sluzby s dokona-
nim dila spasy. Obvykle vnimame Kris-
tovu sou€asnou ¢innost pouze v rdmci
Jeho nebeské sluzby, tj. jako Velekné-
ze primlouvajiciho se za Svuj lid. Tako-
vy pohled na Kristovu nyné&jsi sluzbu
v8ak neni dostate¢né obsahly. Je prav-
da, Ze sedi po pravici Otce, kde se co-
by Veleknéz zastavéa Svych vérnych;
hranice Jeho pusobeni v8ak timto ne-
kon¢i. Novy zakon popisuje, jak Kristo-
va vykupujici ¢innost pokracuje i po
Jeho nanebevstoupeni.
Letnice jsou po¢atkem tohoto ne-
utuchajiciho pasobeni Krista. Vychazi
to najevo jiz béhem sluzby Jana Kitite-

le, ktery prohlasil o Tom, ktery mél pfijit
po ném, ze
¢ On vés bude kit Duchem svatym.
(Mk 1:8, CEP)
Podle Jana Kftitele tedy sam Kristus
osobné kfti lidi Duchem svatym. Ve
svém komentéfi na téma pFichodu Du-
cha o letnicich mluvi také Petr o kitu
Duchem svatym jako o dile nane-
bevstoupivsiho Krista:
¢ Tohoto JeziSe Buh vzkfisil a my
vSichni jsme toho svédky. Kdyz byl
tedy Bozi pravici vyvysen, pfijal od
Otce zaslibeni Ducha Svatého a
vylil to, co nyni vidite a slySite.
(Sk 2:32-33)
Podle bible je kfest Duchem svatym
dilo Krista stejné, jako je to dilo Ducha.
Tak tomu bylo o letnicich a tak tomu je i
dnes. Pan Jezis z nebes nyni osobné
vyléva svatého Ducha na Svij lid. Jeho
pokracujici sluzba vSak zahrnuje vic,
nez nebeské udileni Ducha. Kdyz Jezis
mluvil o pfichodu Ducha, zminil Svoji
vlastni osobni pfitomnost, ktera zach-
véti ucedniky:
¢ _Aja budu prosit Otce a da vam
jiného Utésitele [allon parakléton; allon =
jiného stejné povahy, parakléton = prichazejici-
ho po boku], aby s vami zustal na vé-
ky, toho Ducha pravdy, jehoz svét
nemdze pAjmout, nebot ho nevidi
ani ho nezna. Vy ho vsak znate,
protoZe prebyva u vas a bude ve
vas. Nenecham vas jako sirotky
[osifelé, bez rodiée], pAjdu k vam. Jesté
kratky ¢as a svét mé uz neuvidi, ale
vy mé uvidite. Protoze ja Ziji, i vy
budete zit. V ten den poznate, Ze ja
jsem ve svém Otci a vy ve mné a ja
ve vas. Kdo méa moje prikazani a
zachovava je, to je ten, ktery mé
miluje. A kdo mé miluje, bude milo-
van mym Otcem a ja ho budu milo-
vat a zjevim mu sam sebe.” Judas
(ne ten ISkariotsky) mu fekl: ,Pane,
jak to, Ze chces zjevit sdm sebe
nam, a ne svétu?“ JeziS mu od-
povédél: ,Jestlize mé nékdo milu-
je, bude zachovéavat mé slovo; a
mdj Otec ho bude milovat a prijde-
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me k nému a zfidime si u néj priby-
tek.“ (Jan 14:16-23)
Jezis Fikd Svym u€ednikim, Ze jako
odpovéd na Jeho prosbu posle Otec
jiného, dalSiho parakléta — stejné
podstaty jako On sam, pfichazejiciho
vedle nich, po jejich boku — tj. Ducha
pravdy, ktery s nimi zGstal na véky
(14:16-17). Ale vSimnéte si, jak jeSté
JeziS mluvi o pfichodu Ducha: ,P#jdu
k vam*“ (14:18). V pfichodu Ducha je
sam JeZiS osobné zahrnut, aby preby-
val se Svymi ucedniky. ,V ten den po-
znate, Ze ja jsem ve svém Ofci a vy ve
mné a ja ve vas.” (14:20) A dale ,kdo
mé miluje, bude milovan mym Otcem a
ja ho budu milovat a zjevim mu sam
sebe” (14:21). Pfichod Ducha je zjeve-
nim Krista Jeho lidu. A pfece dale Jezis
fika: ,Jestlize mé nékdo miluje, bude
zachovéavat mé slovo; a mdj Otec ho
bude milovat a pfijdeme k nému a zfidi-
me si u néj pfibytek.” (14:23)
Bezesporu se zde nachazime v hlu-
biné oceanu tajemstvi, kterym je BoZi
Trojice. Nicméné nesmime prehlédnout
zjevnou pravdu, Ze soucasné s pficho-
dem Ducha pfichazeji i Otec a Syn, aby
si zfidili pfibytek v BoZim lidu. Zvlasté
pak zdlraznuje Novy zakon pfitomnost
Krista v pfitomnosti Ducha. To mél bez-
pochyby na mysli i Jezis, kdyz fekl:
¢ Nebot kde jsou dva nebo tA shro-
mazdéni ve jménu mém, tam jsem
ja uprostred nich. (Mt 18:20, CEP)
Kristus sam je pfitomen uprostfed shro-
maéazdéni, kde se vyskytuje i Duch sva-
ty. Zde nachazime také vysvétleni, jak
Jezis pini svij slib:
¢ Ahle, ja jsem s vami po vSechny
dny az do skonani svéta.
(Mt 28:20, NBK)
Proto mohou apostolové mluvit tak ote-
viené o Duchu svatém jako o ,Duchu
Kristové* (R 8:9, 1Pt 1:11, CEP), o0 ,Du-
chu JeziSe Krista" (Fp 1:19, CEP) i
o ,Duchu svého [tj. Boziho] Syna“ (Ga
4:6, CEP). Proto rovnéz maze Pavel
mluvit o tajemstvi, jimz je ,Kristus ve
vas, ta nadéje slavy” (Kol 1:27, NBK), a
fikat, Ze

¢ jestlize vSak je Kristus ve vas, je
sice télo mrtvé kvdli hrichu, ale
duch Zije kvdli spravedinosti.
(R 8:10, NBK)
Letnice jsou proto vyznamné, Ze pred-
stavuji pocatek dulezité stranky Kristo-
vy soucasné sluzby coby Pana na ne-
besich. V den letnic vylil JeZiS Ducha
na Svyj lid a v této Cinnosti pokracuje
do dnesniho dne. PokaZzdé, kdyZ kon-
vertita obdrzi Ducha, je to proto, Ze mu
Jej udeélil Pan Jezis z nebe. A v osobé
Ducha pfichazi — zpasobem, ktery ndam
neproniknutelné tajemstvi BoZi Trojice
nedovoli blize popsat ¢i vymezit — také
osoba Syna a osoba Otce, aby preby-
valy s Bozim lidem. Timto zpusobem,
v pfitomnosti ,Ducha Kristova*, je s na-
mi Kristus po vSechny dny az do skoné-
ni svéta.
Vyznam letnic tykajici se
pozehnani Nové smlouvy
Skrze proroka Jeremjése slibil Je-
hova, Ze uzavre (doslova ucini) novou
smlouvu:
¢ Hle, prichazeji dny, je vyrok Hospo-
dindv, kdy uzaviu s domem izrael-
skym i s domem judskym novou
smlouvu. Ne takovou smlouvu, ja-
kou jsem uzavrel s jejich otci v den,
kdy jsem je uchopil za ruku, abych
je vyvedl z egyptské zemé. Oni mou
smlouvu porusili, ale ja jsem zdstal
jejich manzelem, je vyrok Hospodi-
nuv. Toto je smlouva, kterou uzavru
s domem izraelskym po onéch
dnech, je vyrok Hospodindv: Svdj
zakon jim dam do nitra, vepisi jim jej
do srdce. Budu jim Bohem a oni
budou mym lidem. UZ nebude ucit
kazdy svého blizniho a kazdy svého
bratra: ,Poznavejte Hospodina!“
VSichni mé budou znat, od nejmen-
Siho do nejvétsiho z nich, je vyrok
Hospodindv. Odpustim jim jejich
nepravost a jejich hrich uz nebudu
pAipominat.
(Jr 31:31-34)
Podle tohoto proroctvi se bude spole-
¢enstvi Nové smlouvy vyznacovat Ctyi-
mi rysy:
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(1) Bozim zakonem vepsanym do
srdce,

(2) davérnym vztahem s Bohem,

(3) vSeobecnou znalosti Boha a

(4) kone¢nym odpusténim hficha.

Podle Izajase bude toto posledni
poZehnéni zajiSténo MesiaSovym utrpe-
nim za hfich, Jeho obétni smrti, ktera
doséhla toho, co starosmluvni obéti za
hfich nemohly zajistit, totiz kone¢né
odpusténi hficha (1z 53). Podle prorokd
v3ak budou prvni tfi poZzehnéani zaslibe-
né v Jeremjasovi 31 spojena s vylitim
Boziho Ducha na novosmluvni spole-
Censtvi. Jak pozname za chvili, je pfi-
chod Ducha o letnicich a Jeho nésled-
né pasobeni v BoZim lidu naplnénim
slibll Nové smlouvy do stejné miry, jako
je jim pfichod Krista a Jeho smrt za
nase hfichy. Podivejme se tedy na ony
tfi Gvodni rysy Nové smlouvy:

Prvni poZzehnani zaslibené jako
soucast Nové smlouvy zni: ,Svdj zakon
jim dam do nitra, vepisi jim jej do
srdce.” Na Sinaji napsal Jehova Svuj
zakon na kamenné desky. P¥i té pfilezi-
tosti lid prohlasil:

& Poslusné budeme délat vSechno,

o ¢em Hospodin mluvil. (Ex 24:7)
Dobré umysly MojziSova lidu nicméné
nezarucovaly jeho poslusnost. Lidé
potfebovali novou pfirozenost, srdce
osvobozené z otroctvi hfichu, zakon
napsany nejen na deskach z kamene,
ale také na ,deskach" jejich srdci. Né-
ktefi Izraelité Staré smlouvy toto pozeh-
nani meéli (srov. 1z 51:7, Zalmy 37:
29,31, 40:9), coz se ale nedalo fici
o Izraeli jako celku, jak dokladaji hfi-
chuplné déjiny vyvoleného naroda. Vét-
Sina tohoto lidu byla bezboZna. O¢ivid-
né porusovali BoZi zakon. Nakonec je
Buah za jejich odpadlictvi poslal do zaje-
ti. Na rozdil od Izraele Staré smlouvy
se novosmluvni Izrael (tj. vSichni, ktefi
jsou Abrahamovym potomstvem skrze
viru v Krista) vyznacuje zvnitfnénim
Boziho zdkona (tedy vepsanim zakona
do srdce), jez je dosazeno prebyvanim
Ducha svatého a Jeho mocnym puso-
benim v srdci. A vysledkem této ¢innos-

ti BoZiho Ducha je novosmluvni lid,
charakteristicky spravedinosti a poslus-
nosti BoZimu zékonu.

Prorok Ezechiel popsal, co se sta-
ne, az Buh vloZi Svého Ducha do Své-
ho lidu:
¢ Opét posvétim své veliké jméno,

znesvécené mezi pronarody, jméno,

které jste vy uprostred nich znesvé-
tili. 1 poznaji pronarody, Ze ja jsem

Hospodin, je vyrok Panovnika Hos-

podina, az na vas ukazi pred je-

jich o¢ima svou svatost. Vezmu vas

z pronarodd, shromazdim vés ze

vSech zemi a prAivedu vés do vasi

zemé. Pokropim vés ¢istou vodou a

budete ocisténi; ocistim vas ode

vSech vasich nedistot a ode vSech
vasSich hnusnych model. A dam vam
nové srdce a do nitra vam vlozim
nového ducha. Odstranim z vaSeho
téla srdce kamenné a dam vam
srdce z masa. Vlozim vam do nitra
svého ducha; ucinim, Ze se budete
fidit mymi narfizenimi, zachovavat
moje fady a jednat podle nich.

(Ez 36:23-27)

Prvni poZzehnani Nové smlouvy, podle
Jeremjase, je: ,Svuj zakon jim dam do
nitra, vepisi jim jej do srdce.” (Jr 31:33)
Ezechiel fik4, Ze toto zvnitfnéni Bo-
Ziho zékona je vysledkem pfitomnosti
a mocného pusobeni Ducha. ,Vlozim
vam do nitra svého ducha; ucinim, ze
se budete fdit mymi nafizenimi, zacho-
vavat moje rady a jednat podle nich.”
(Ez 36:27)

Druhé Bohem zaslibené poZehna-
ni Nové smlouvy spociva v davérném
vztahu, ktery bude novosmluvni lid
s Bohem zazivat: ,Budu jim Bohem a
oni budou mym lidem.” (Jr 31:33) To
samozrejmé slibil Bah i ve Staré smlou-
vé (srov. Ex 6:2-8, Dt 26:16-19, 27:
9-10). Své pozehnani Buh symbolizoval
Svym pobytem mezi Izraelci v nejsvée-
t&jSi svatyni stanu setkavani a pozdéji
chramu (srov. 1Kr 6:11-13). AvSak kdyz
se lzraelci odvratili od smluvniho vztahu
s Bohem, kdyZ porusili smlouvu, ukon-
¢Cil Jehova spolecenstvi s nimi, stahl
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Svoji pfitomnost z jejich stfedu a poslal
je do zajeti.

Ezechiel fik4, Ze az Buh vloZi Své-
ho Ducha do Svého novosmluvniho
lidu, vybuduje Svou svatyni uprostfed
nas naveéky a zaloZi s ndmi davérny
vztah. A protoZe pfitomnost a pasobeni
Ducha v nas pfinasi plody v podobé
nasi poslusdnosti BoZimu zakonu, mdze-
me se tésit z vé&né smlouvy pokoje
s Bohem. On slibuje, Ze nés nikdy ne-
opusti, tak jako opustil starosmluvni
I1zrael.
¢ | poznate, Ze ja jsem Hospodin, az

oteviu vaSe hroby a vyvedu vas

z hrobd, mdj lide. VloZim do vas

svého ducha a oZivnete. Dam vam

odpocinuti ve vaSi zemi. | poznate,

Ze ja Hospodin jsem to vyhlasil i

vykonal, je vyrok Hospodindv. ...

David, mdj sluzebnik, bude nad nimi

krélem a jedinym pastyfem vSech,

budou se ridit mymi fady, budou
zachovavat ma nafizeni a jednat
podle nich. Budou sidlit v zemi, kte-
rou jsem dal Jakobovi, svému slu-
zebniku, v niz sidlili vaSi otcové.

Budou v ni sidlit oni i jejich synové a

synové jejich synd navéky a David,

mdj sluzebnik, bude jejich knizetem
navéky. Uzaviu s nimi smlouvu po-
koje; bude to vécna smlouva s nimi,
dam jim ji a rozmnozim je a v jejich
stfedu zfidim svou svatyni navéky.

Mdj pfibytek bude nad nimi a ja jim

budu Bohem a oni budou mym li-

dem. | poznaji pronarody, Ze ja Hos-

podin jsem ten, kdo posvécuje

Izraele, az méa svatyné bude navéky

Vv jejich stfedu.

(Ez 37:13-14,24-28, srov. Jr 32:40)
Ezechiel popisuje pfichod Ducha jako
BoZzi zfizeni svatyné uprostfed Svého
lidu, aby zde s nami pfebyval v daveér-
ném vztahu pod vé&nou smlouvou po-
koje. Podle Nového zakona buduje dar
Ducha nejen kazdého jednotlivého
kfestana, ale i spole¢né celou cirkev,
jakozto chram Ducha svatého.
¢ Nevite, Ze jste Bozi chram a ze

Duch Bozi ve véas prebyva? Kdo nici

chram Bozi, toho znic¢i Bdh; nebot

Bozi chram je svaty, a ten chram

jste vy. (1 Korintskym 3:16-17)

O letnicich, pfi pfichodu Ducha, zaloZil
Buh Svoji svatyni uprostfed lidu Nové
smlouvy a vstoupil s ndmi do duvérné-
ho vztahu prostfednictvim smlouvy po-
koje.

Treti pozehnani spjaté s Novou
smlouvou predstavuje vSeobecnou
znalost Boha ze strany novosmluvniho
Izraele. ,UZ nebude ucit kazdy svého
blizniho a kazdy svého bratra: ,Po-
znavejte Hospodina!* VSichni mé bu-
dou znét, od nejmensiho do nejvétsiho
z nich, je vyrok Hospodindv.” (Jr 31:34)
V dobé Staré smlouvy byli mezi Izraelci
ti, ktefi znali Boha (znalosti srdce). Da-
vid se modlil:
¢ Uchovej své milosrdenstvi tém, kdo

té znaji, a svou spravedInost tém,

kdo maji pfimé srdce.

(Zalmy 36:11)

Jinak fe€eno, ti, kdo znaji Boha, maji
pfimé srdce, tzn. diikazem jejich srdec-
ni znalosti Boha je jejich moralni integ-
rita. Mezi starosmluvnim lzraelem byli
opravdu taci, co znali Boha. Byli ale i
jini, napf. Eliho synove,

¢ bezbozni, a neznali Hospodina

(1s 2:12, KR).

Jejich hanebné Zivoty prokazovaly, Ze
nemaji v srdci Zadnou znalost Boha.
Pro né predstavoval BoZi zakon jen
slova vyryta na deskach z kamene; ni-
kdy nebyl vepsan na desky jejich srdci.

Podle JeremjaSova proroctvi uz
nebude v dobé& Nové smlouvy jen Izra-
el uvnitf I1zraele, tedy duchovni Izrael
uvnitf fyzického Izraele. JiZ vice nebu-
dou obfezani v srdci mezi témi, ktefi
byli obfezani pouze na téle. Izraelci
znali Boha uz nebudou uprostfed lzra-
elct, ktefi Boha neznaji. Jeremjas si
nafikal, Ze nemiZe nalézt znalost Boha
mezi lidem Izraele, neboli nemudze na-
|ézt znalost Boha v srdcich, jez nese
ovoce plnénim BoZich pfikaz(.

& Probéhnéte ulicemi Jeruzaléma,
prohledejte jeho namésti, jen se
divejte a pfesvédcte se, zda najdete
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nékoho, kdo uplatriuje pravo, kdo
hleda pravdu, a ja Jeruzalému od-
pustim. Rikaji-li: ,JakozZe Ziv je Hos-
podin®, jisté pfisahaji kfivé. Hospo-
dine, tobé prece zalezi na vérnosti.
Bijes je, ale bolesti se nesvijeji, ni-
CiS je, ale tva napominani odmitaji.
Jejich tvare jsou tvrdSi nez skala,
odmitaji se vratit. Rekl jsem: Jsou to
jen nuzéaci! Pocinaji si poSetile, pro-
toZe neznaji Hospodinovu cestu,
rady svého Boha. Pdjdu tedy k vel-
kym, promluvim s nimi, ti pfece zna-
ji Hospodinovu cestu, rfady svého
Boha. AvSak ti rovnéz rozlomili jho,
zpfetrhali pouta. (Jr 5:1-5)
¢ O kdo mi to da, aby hlava ma byla
vodou, a o¢i mé pramenem slzi,
abych dnem i noci oplakati mohl
zmordovanych dcerky lidu svého.
O kdo mne postavi na pousti v hos-
podé pocestnych, abych opustil lid
svUj, a odeSel od nich; nebo vSickni
jsou cizoloznici, sbéf zpronevéri-
lych. A natahuji jazyka svého ke Izi
jako lucisté své. Zmocnili se na ze-
mi, ale ne k pravdé; nebo ze zlého
ve zIé jdou, a mne neznaji, pravi
Hospodin. (Jr 9:1-3, KR)
Jeremjas si bédoval; hledal mezi nuza-
ky, nejubozejSimi lidmi, ale ti ,neznaji
Hospodinovu cestu, fady svého Boha“
(5:4). Obratil se proto k velkym, vyz-
namnym lidem naroda, ale ani ti nebyli
o nic lepsi, ,ti rovnéz rozlomili jho, zpre-
trhali pouta“ (5:5). Jeremjas plakal nad
bidnym stavem BoZiho smluvniho lidu,
»nebo vsickni jsou cizoloznici ... a mne
neznaji, pravi Hospodin“ (9:3) Jeremjas
hledal mezi BoZimi lidmi, od téch nej-
mensich po ty nejvétsi, ale nenaSel
Boha v srdcich BoZiho smluvniho lidu.
Zaver
Vyznam letnic je patrny pfedevsim
v Uloze, kterou pfichod Ducha sehrdl
v ustanoveni novosmluvniho spolecen-
stvi. Uvedené znaky (i poZehnéni)
charakterizuji komunitu Nové smlouvy
jsou plodem adventu Ducha a Jeho
usidleni se v srdci Boziho lidu. Mdme
tu Cest zazivat tato pozehnani Nové

smlouvy. Diky Kristové smir¢i smrti
mame UplIné odpusténi hfichu a byli
jsme osvobozeni od v3ech docasnych
obfadu, které ke Kristu ukazovaly. Diky
pfichodu Ducha proZivame i poZehna-
né ovoce Jeho pfitomnosti.

Uvnitf spolecenstvi Staré smlouvy
byli 1zraelci, ktefi méli BoZi zdkon vep-
sany do srdci, tésili se davérnému spo-
le€enstvi s Bohem, ktefi znali Pana.
Byli v8ak i mnozi jini, také ¢lenové sta-
rosmluvniho lIzraele, pro které nic z to-
ho neplatilo. Jehova slibil, Ze Izrael
Nové smlouvy nebude jako lzrael
smlouvy Staré. Slibil, Ze az Jeho Duch
bude wylit, kazdy ¢len novosmluvniho
lidu bez vyjimky bude zaZivat Jeho pfi-
tomnost a moc. O letnicich se tento
Bozi slib naplnil, takZze nyni je existence
a pusobeni Ducha v srdci typicka pro
v3echny, ktefi tvofi pravy Izrael Nové
smlouvy.

BoZi Izrael jiz nezahrnuje jen Abra-
hamovo télesné potomstvo, ve kterém
preZivaji i jeho potomci duchovni. No-
vosmluvni Izrael sestava pouze z du-
chovniho potomstva Abrahama, tedy
z téch, kdo maji viru jako Abraham, kdo
jsou obfezani v srdci, tfebaze ne na
téle. Jak fika apostol Pavel, vSichni ti,
kdo maji Abrahamovu viru (at uz zidé
nebo pohané),
¢ skrze viru prjali zaslibeni Ducha

(Ga 3:14, NBK).

Ti, kdo pfijali Ducha, jsou BoZi Izrael:
& A vsSem, kdo se budou ridit timto

pravidlem, Izraeli BoZimu, pokoj a

slitovani. (Ga 6:16)
¢ Nebot prava obfizka jsme my, ktefi

slouzime v Duchu Bozim, chlubime

se v Kristu JeziSi a nespoléhame na

sebe/na télo. (Fp 3:3, KMS).
Toto je dilezitym bodem pretrvavajici
diskuse s bratry pedobaptisty o podsta-
té cirkve. Cirkev Nové smlouvy uz neni
totéZ co shroméazdéni Staré smlouvy;
uz nejde o duchovni Izrael uvnitf fyzic-
kého Izraele. Cirkev Nové smlouvy
sestava z veficivh, kdo jsou znovuzro-
zeni a obyvani Duchem, nikoli z véFi-
cich a jejich potomstva.
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Vedle obecnych disledku biblické
nauky o letnicich m4 tato historicka
udalost prakticky vyznam i pro jednotli-
vé kfestany. Patrné nejlepSim dokla-
dem toho jsou Panova slova v Janovi:
¢V posledni, velky den svatkd Jezis

vystoupil a zvolal: ,Jestlize kdo Ziz-

ni, at' pijde ke mné a pije! Kdo véri
ve mne, proud zZivé vody poplyne

z jeho nitra’, jak pravi Pismo.“ To

fekl o Duchu, jejz méli pAijmout ti,

ktefi v néj uvérili. Dosud totiz Duch
svaty nebyl [dan], nebot’ JeZis jesté

nebyl oslaven. (Jan 7:37-39)
Nadesel posledni den slavnosti stanka.
Béhem vSech predchozich sedmi dnad
prochéazelo ulicemi procesi, jehoz cilem
bylo pfinést mokrou obét (ulitbu) na
chramovém oltéafi. Po rannim obétovani
vySel vSechen lid, vedeny knézem, od
chrdmu aZ k rybniku Siloe. Tam knéz
... naplnil zlaty korbel a nesl ho ulicemi
za radostného jasotu davu a zvuku
¢ineld a polnic. Veseli bylo tak velké, Ze
podle rabind ten, kdo se této slavnosti
nezuc¢astnil, nepoznal, co je radost. Po
navratu do chramu pfistoupil knéz k ol-
tafi pro obét zapalnou ... Béhem ulitby
lidé zpivali do zvuku ¢inell a polnic
slova lzajase:
¢ S veselim budete ¢erpat vodu z pra-

mendy spasy. (Iz 12:3)

Prestoze se tento obfad neopakoval
posledni den slavnosti, JeZi$ ho vyuZi-
va k zivé ilustraci, kdyz fika: ,Jestlize
kdo zizni, at prijde ke mné a pije! Kdo
véfi ve mne, “proud Zivé vody poplyne
z jeho nitra’, jak pravi Pismo.” Jezi$ tim
prohlaSuje, Ze je to On, kdo naplruje
symboliku onoho obfadu, kterého byli
svedky v uplynulych sedmi dnech. Tedy
Ze On je tou opravdovou studnici spa-
Sy, z hiZ je mozné Cerpat Zivou vodu.
A protoZe tento ritual v Zidovském mys-
leni rovnéz symbolizoval udalost, kdy
na pousti dal Buh lIzraeli vodu ze skély
a slibil jim vylit Svého Ducha v posled-
nim Case, Jezis zaroven fika, ze On je
naplnénim i tohoto starozakonniho
symbolu a zaslibeni. KdyZ navic vola
wJestlize kdo Zizni...", nevyhnutelné tim

pfivddi mysl Svych posluchacu nejen
k 1zajasi 12:3 (,S veselim budete éerpat
vodu z pramen( spasy.”), ale i k 1zajasi
¢ Ej, vSickni ziznivi, pojdte k vodam.
(Iz 55:1 KR)
kde 1zajas také zac¢ina popisovat po-
Zehnéni, kterd plynou tém, kdo piji ze
studnice spasy: odvraceni Boziho hné-
vu a misto ného BoZi Gtécha (12:1)
duSe, ktera se ,kocha tukem®, tj. nad-
bytkem (55:2), G€ast na Bozi vé¢né
smlouve, na ,milosrdenstvi vérné Davi-
dovi prokazaném* (55:3), ,hojné odpus-
téni“ vSech hfichd” (55:7). Toto jsou
tedy asociace, které Jezis chtél vzbudit
v myslich téch, kdo slySeli Jeho slova
Jestlize kdo Zizni, at’ pfijde ke mné a
pije!* (J 7:37) Z verSe Jan 7:38 je patr-
né, Ze vira v Jezise je tim pitim zivé
vody, ke které nas Kristus zve. Zde
Jezis doslova pravi: ,Kdo véfi ve mne”
(ho pisteudn eis eme). Pojem véfit
v Krista (srov. Ga 2:16, Fp 1:29) zahr-
nuje nejen smér viry (tj. s odkazem
k objektu, na ktery je vira zaméfena),
ale i sjednoceni s tim ¢&i pridruZzeni
k tomu, ke komu je vira smérovana a
na kom vira spociva. Prakticky disle-
dek je ten, Ze k pfidruzeni ke Kristu,
k jednoté s Nim, dochéazi tehdy, kdyz
v Ného véfime. KdyZ zde Jezi$ zduraz-
fiuje jednotu s Nim, pak Fika, ze pficho-
dem ke Kristu a virou v Ného jsme
s Nim spojeni a na zékladé této jednoty
v nas zacina prebyvat Duch. A jak Je-
ZiS popisuje pfebyvani Ducha ve véfi-
cim? ,Proud Zivé vody poplyne z jeho
nitra.” Jan pokracuje: ,To fekl o Duchu,
jejz méli pAijmout ti, ktefi v néj uvérili.
Dosud totiz Duch svaty nebyl [dan],
nebot Jezis jeSté nebyl oslaven.” (7:39)
Jan 7:37-39 samoziejmé ukazuje
k letnicim, k adventu Ducha, kdy osla-
veny JeZi$ vylil Ducha na Svuj lid Nové
smlouvy. A diky tomuto daru Ducha, jak
jsme videéli dfive, ziskala novosmluvni
komunita velkd poZehnani. O letnicich
se splnilo ,Otcovo zaslibeni®, takZze nyni
je pfitomnost a pusobeni Ducha v srdci
zkuSenosti, kterou zaZiva kazdy clen
Boziho Izraele Nové smlouvy. Mame
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obrovskou vysadu, Zze muZzeme zakou-
Set poZehnéni Nové smlouvy. Diky
Kristové usmifujici obéti mame uplné
odpusténi nasich hficha. A diky pficho-
du Ducha zaZivame poZehnané plody
Jeho pfitomnosti v n4s. On v nés jako
proud Zivé vody mocné plsobi a pFinasi
ovoce spojené se zdravym, pulzujicim
kfestanskym Zivotem. Petr fiké&:

¢ VSecko, ¢eho je tfeba k zboznému

Zivotu, darovala ndm jeho bozska

moc, kdyZ jsme poznali toho, ktery

nas povolal vlastni slavou a mocny-

mi ¢iny. (2 Petrav 1:3, CEP)

Dar Ducha pfitom jisté neni jen malou
¢ésti toho, co nam Bih daroval ke
zboznému Zivotu. VZdyt Duch nam dal
nové srdce, divérny vztah s Bohem a
také spasnou znalost Boha, tedy v8ech-
na ta poZzehnani, ktera odliSuji vérici
jako Bozi lid Nové smlouvy. VSude, kde
je Duch pfitomen, tam Svym lidem — se
v8i Svou moci a Zivotodarnosti typickou
pro proudy Zivé vody — odhaluje hfich,
napomina je, utéSuje je, vyucuje je a
uzplsobuje Svym potfebam.

Nedéavno, kdyZ jsem kazal v mém
sboru na Jana 7:37-39, zeptal jsem se
pfitomnych, jak chutna Ziv4 voda. Ne-
zneciSténa voda, zvl4sté ta z Cirého
pramene, ma vyraznou chut. A také
osvézZuje télo jako Zadny jiny napoj.
Kdyz &tete tyto fadky, mozna se sami
rozpomenete na dobu, kdy jste méli
prileZitost napit se z pfirodniho prame-
ne. Nikdy nezapomenu na UZasnou
chut vody z ledovce Athabasca. Ale jak
chutna Ziva voda, kterou vyléva Duch
v srdci véficiho? Mnozi dnes poukazuji
na duchovni dary a tvrdi, Ze to jsou ty
proudy Ducha. Charismata jsou pry
chuti Zivé vody! Pavel ale Fika:
¢ ...Aukadzu vam jeSté mnohem vzac-

néjsi cestu”. (1 Korintskym 12:31)
Poté zahaji nddhernou 13. kapitolu 1.
listu Korintskym, ve které chvali nikoli
dary Ducha, ale plody Ducha, a to se
zvl&Stnim dirazem na lasku. Prosté
fe¢eno, ziva voda Ducha ma pfichut po
ovoci. Kde je Duch pfitomen jako proud
Zivé vody, tam veéfici pozné Jeho pfi-

tomnost diky aromatické chuti, kterou
ma ,laska, radost, pokoj, trpélivost,
laskavost, dobrota, vérnost, tichost a
sebeovladani®. (Ga 5:22-23) Plody Du-
cha jsou skute€nymi znaky pfitomnosti
Ducha v nas a méli by byt Zadané a
cenéné mnohem vice nez dary Ducha,
byt jsou jakkoli uzite¢né.

Slova naSeho Pana nés také vyzy-
vaji ke stfizlivému posouzeni, zda zna-
ky pfitomnosti Ducha Ize nalézt i v na-
Sem vlastnim Zivoté. Je pravda, Ze po-
zustatky hfichu ¢ini veSkeré nase dika-
zy BoZi milosti nedokonalé a ubiraji na
libeznosti i toho nejdivérngjsiho vztahu
s Bohem. Presto, vidime u sebe vyz-
namné didkazy toho, Ze BoZzi zakon
nam byl vepsan do srdce? Zazivame
spole¢enstvi s Bohem? Zname Boha?
Jsou plody Ducha soucasti toho, co
jako krestané zazivame? Plsobi v nas
Duch jako proud Zivé vody a pFinasi
ovoce spojené se zdravym, pulzujicim
kfestanskym Zivotem?

Pozehnani Nové smlouvy jdou spo-
lu ruku v ruce. A to znamena, Ze po-
kud se v naSem Zivoté nalézaji dukazy
0 pusobeni Ducha, potom muzeme
plnym pravem véfit, Ze vlastnime po-
Zehnéni z Kristovy smrti, totiz odpusténi
hficht. Pokud vSak tato pozehnani
v naSem Zivoté chybéji, mozna chybi i
sam Duch. To je ale Zivotné dullezZita
otazka, nebot
¢ kdo nemé Ducha Kristova, ten neni

jeho (R 8:9, CEP)

a jedinou odpovidajici vyhlidkou pro

den soudu jsou slova Pana:

¢ Nikdy jsem vas neznal; jdéte ode
mne, kdo se dopoustite nepravosti.

(Mt 7:23, CEP)
¢ Proto se ,tim vice snaZte upevriovat

své povolani a vyvoleni.

(2Pt 1:10, CEP)

KdyZ ve svém Zivoté uvidime hojnost
plod Ducha, potom si mGzeme byt
jisti, Ze On v nas vskutku pusobi jako
proud Zivé vody.
— Robert P. Martin, Ph.D. —
pastor reformovaného baptistického
sboru Emmanuel v Seattlu
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LIDE KNIHY

Drive, nez se zactete do dalSiho pfi-
spévku, prectéte si, prosim, NehemjéSe
7:72 - 8:18. Pokuste se predstavit si
situaci, kterou ndm predstavuje osma
kapitola Nehemjase. Jsme ve mésté
Jeruzalémé a je tisri, sedmy mésic
nabozenského roku (odpovidajici naSe-
mu zafi - fijnu), roku 444 pfed Kristem.
Zidé z celého Judska pficestovali na
velké shroméazdéni v obnoveném hlav-
nim mésté. Na rozsahlém namésti
u Vodni brany na vychodni strané més-
ta bylo vzty€eno dfevéné leSeni. Knéz
Ezdras, ktery odesel z vefejného Zivota
pred néjakymi tfinacti lety, vstupuje na
podium a v rukou mé svitek. Zahajuje
setkani chvalou Boha. Jak Ezdrasovy
oci sleduji zastup, vidi vSude ruce po-
zvednuté k nebi a slysi sjednocené
hlasy lidi, které volaji: ,Amen! Amen!“
Zanedlouho shromazdéni kleci s tvare-
mi sklonénymi k zemi. Ezdras otevira
knihu a zacina ¢ist. Cteni bez pferuseni
pokracuje od Usvitu az do poledne.
Nikdo si nestéZuje! Horlivé se snazi
zachytit kazdé slovo z knézovych rtd.
O tomto setkani se bude mluvit jesté
mnoho let!

Naslouchani knize (7:72-8:12)

Ve chvili, kdy byly z&klady Jeruzalé-
ma znovu poloZeny a jeho hradby byly
zbudovany, nastal ¢as, aby byl narod
sém znovu postaven na pevny zéklad
Boziho slova. Dvé Uzce spjaté udalosti,
dokonceni hradeb a ¢teni Zékona, se
staly v rozmezi nékolika dni (srovnej
6:15 s 8:2; elul byl Sesty mésic a tisri
sedmy). Den popsany v Nehemjasi 8 se
.mél stat pfelomem. Od ted budou Zidé
ptedevsim lidem knihy“.* Tak i dnes
jsme silni nebo slabi podle toho, jak
moc se drzime bezchybného slova Bo-
Ziho. Byli to spiSe fadovi ob¢ané nez
predstavitelé naroda, kdo naléhal na
EzdraSe, ,aby pfinesl knihu MojziSova
zakona" (8:1). Tato upfimna prosba
byla bezpochyby vysledkem Ezdrasova
mnohaletého vérného a vytrvalého vy-
ucovani, nebot ,Ezdras badal s upfim-

nym srdcem v Hospodinové zakoné,
jednal podle ného a vyucoval v Izraeli
nafizenim a pravum* (Ezdras 7:10).
Pfikladem tohoto pevného zakotveni
v BoZim slové byly zbozné Zivoty Ez-
draSe a NehemjaSe. Sklon lidi k naslou-
chani Bozimu zdkonu méa mozna také
spojitost s odmitnutim knézi, ktefi ,hle-
dali svdj rodokmen v seznamu rodd, ale
marné”“ (7:64). Vylouéeni téchto muzu
zvyraznilo BoZi poZadavek svatosti,
ktera je pfedpokladem uctivani a sluz-
by. Zidé pocitovali potfebu védét, co po
nich Buh poZaduje, a takovou znalost
mohli ziskat pouze z ,MojziSova zako-
na, ktery vydal Hospodin Izraeli“ (8:1).

A tak Ezdras vySel z pozadi a stal
se znovu stfedem pozornosti, kdyz ,stél
na drevéném leSeni, které k tomu Gcelu
zhotovili“, spolu s tfinacti pomocniky
(8:4). Mozna Ze se tito muzi stfidali
spolu s EzdraSem ve ¢&teni ,knihy Zako-
na“. Smyslem toho, Ze tito Levité pod-
porovali EzdraSe (8:4,7), bylo dat naje-
Vo, Ze ti, ktefi maji v ndrodé moc, se
sami podvoluji zakonu Bozimu. ,Nepfi-
nesl ... Zadné nové prohlaSeni, ale
z&kladni ¢lanky viry ... ty byly podepfe-
ny boZskou autoritou“.? Kdyz se zda, ze
naSe cirkev ma tak maly dopad na ne-
obracené lidi, zatimco nedaleky charis-
maticky sbor je plny kazdou nedéli,
ocitame se tvafi v tvar pokuseni poz-
meénit naSe poselstvi nebo pfizptsobit
naSe metody tak, abychom lidi pfitahli.
Poselstvi (BozZi slovo) a metoda (Sifeni
BoZiho slova pomoci kristocentrického
kézéani a Boha oslavujici evangelizace)
jsou ustanoveny Bohem, a proto pfine-
sou duchovni ovoce.

Knéz Ezdras Eetl Pisma ,[nahlas —
NIV] od svitani az do poledne muzdm i
Zenam* (8:3). Bozi slovo je pfilis dilezi-
té na to, aby bylo ¢teno nebo kadzano
apaticky nebo mumlavym hlasem, tak-
Ze lidé musi napinat uSi, aby slySeli.
Z toho, jak Ezdras knihu zékona cetl,
se mizZeme poucit stejné jako z mista,
které si pro ¢teni zvolil. Shromazdéni
se seslo pfed ,Vodni branou® (8:1). Aby
lidé slySeli BoZi slovo, musi byt pfinese-
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no tam, kde jsou. Dostali jsme tento
Ukol: ,Jdéte do celého svéta a kazte
evangelium vSemu stvoreni* (Marek
16:15). Nemame tedy ¢ekat, az svét
prijde k ndm. KdyZ jdeme, pro povzbu-
zeni nam v uSich zni Bozi zaslibeni,
napfiklad 1zajas 55:10-11!

1. Lidé poslouchali pospolu

Shromazdili se jako narod — ,VSe-
chen lid se shroméazdil“ (8:1) — a jako
rodiny — ,shromazdéni muzd i zen,
[KRAL] i vSech, ktefi byli schopni rozu-
mét“ (8:2). Spolecnost jako celek t&zi
z toho, Ze je BoZi slovo cténo narodem
a rodinami, které jej tvofi. Moudry Salo-
moun, treti krél Izraele, poznamenal:
~Spravedinost vyvySuje pronarody,
kdezto hfich je naroddm pro potupu®
(Pr 14:34). NaSe vlastni zemé se vic a
vic vzdaluje bibli a ndsledkem toho
ztratila mnoho ze své velikosti. Narust
zlo€inu, dokonce i mezi détmi, a Upa-
dek moralky, jsou pfiklady potupy, kte-
rou hfich narodu pfinasi. V takovém
ovzdusi bychom méli brat vazné Pavlo-
vu vyzvu k modlitbam ,za vladce a za
vSechny, ktefi maji v rukou moc* (1Tm
2:1-2).

Je nutné, obzvlasté ve dnech, kdy
Spatnost buji, abychom vychovavali déti
»v k&zni a napomenutich naSeho Pana“
(Ef 6:4). Déti byly vyznamnou ¢asti
tohoto pamétihodného setkani (8:2).
Neméli bychom podcefiovat duchovni
vhiméni déti. V bibli (napf. JéSijas, 2K
22-23) a v déjinach je mnoho pfikladd
obracenych déti. Vypada to tak, Ze Isa-
ac Watts, znamy skladatel duchovnich
pisni, byl obracen ve velmi nizkém
véku.®

2. Poslouchali svorné

V prvnim versi ¢teme: ,VSechen lid
se shromazdil jednomysIné na pro-
stranstvi pfed Vodni branou...“ Tato
slova pfipominaji slova z Ezdrase 3:1,
kde ¢teme o Zidech, ktefi se shroméz-
dili ,jednomysiné do Jeruzaléma“ sed-
mého mésice (jde o stejny mésic jako
u shromazdéni v Nehemjasi 8) roku
537 pred Kristem, aby poloZili zakladni
kamen chramu. Ezdras byl v ¢ele obou

snému. Jejich narodni identita byla
posilena, kdyz se spajili, aby jako je-
den muZz naslouchali BoZimu zékonu.
Opravdova krfestanska jednota neni
zaloZena na subjektivnich z4zitcich, ale
na objektivni pravdé Boziho slova.

3. Poslouchali pozorné

Nehemjas dvakrat v osmé kapitole
zmifuje pozornost posluchacu. Zidé
poslouchali prvni den od ,svitani az do
poledne” (8:3) a o dva tydny pozdéji
o slavnosti stankl (ktery zacal patnac-
tého dne sedmého mésice) ,den co
den, od prvniho az do posledniho dne®
(8:18). ,,0d prvniho az do posledniho
dne” pokryva sedm dni. Méli nenasyt-
nou touhu po Pismu. Jsme stejné tak
zapéleni, kdykoliv mdme moZnost na-
slouchat BoZimu slovu? Davame bé-
hem k&zéni naSim mySlenkdm vol-
nost, misto abychom ukéznili nasi mysl
k soustfedéni?

Ve tfinactém versi ¢teme, Ze
Jpredstavitelé rodd ze vSeho lidu, knézi
a levité" se ujali vedeni v naslouchani
slovim Z&akona. Otcové v rodinich a
duchovni vedouci v cirkvi by svym pfi-
kladem méli vStépovat dychtivost po
bibli a kadzani.

4. Poslouchali uctivé

Modlitba a chvala namifena k ,Bohu
velikému“ (8:6) pfipravily srdce Zidu
k prijeti BoZiho slova. NeZ zacal Ezdras
Cist Zakon, dovolaval se pro pfitomné
BoZiho poZzehnani. Reagovali horlivé
sborovym ,Amen, amen®. To znamena:
+Ano, Hospodine, kéz je to tak“. NadSe-
ni véfici pozvedli své ruce k nebi na
znameni své naprosté zavislosti na
BoZim slitovani. ,Padli na kolena a kla-
néli se Hospodinu tvafi az k zemi“, a
tak vyjadfili svou pokoru v pfitomnosti
vSemocného Boha (8:6)

5. Poslouchali rozumné

Ze sedmého a osmého verse je
jasné, Ze reakce Zidl na ¢teni Zakona
nebyla pouhym vzplanutim masové
hysterie, ale byla spiSe odpovédi na
jeho poselstvi. Pfi svém pohybu mezi
lidmi druh& skupina levitl peclivé vy-
svétlovala Bozi slovo, aby ,lid rozumél
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tomu, co cetli* (8:8). Mozna, Ze se velké
shromé&zdeéni rozdeélilo na mensi skupi-
ny. Bible neni kouzelnym elixirem, ktery
nas zazracné proméni ve svétce, aniz
bychom pochopili jeji pravdy. Uéeni
bible miZeme uvést ve skutecnost pou-
ze tehdy, pokud porozumime tomu, co
po nas toto uceni Zada. Zminéni levité
poskytuji vynikajici vzor pro vSechny,
ktefi jsou zapojeni do jakéhokoli druhu
nabozenské vychovy. Vysledkem toho-
to rozumového poslouchéni Zakona byl
zarmutek, protozZe nebyli poslusni. Po
ném nasledovala radost, jakmile ,poro-
zuméli slovam, ktera jim byla zvéstova-
na“ (8:12). DalSim dusledkem byla
ochota zménit své chybné jednani
(8:13-18). Poslouchédme i my BoZi slo-
vo bez odklad(?

Ukézka z knihy autora Stana Everse
.Velkolepé dilo" — komentar k biblickym
kniham Ezdra$ a Nehemjas, 216 stran

Ctivy komentéaf k biblickym kniham
Ezdr4S a Nehemjas. Mocné promlouva
do situace nove vznikajicich sbord.
Vyzyva a prakticky vede k duchovni
obnové cirkve. Knihy Ezdra3e a Ne-
hemjase pfinaseji pokracovani pribéhu
Boziho lidu v dobé po babylonském
zajeti. Historické udalosti, které zazna-
menavaji, jsou pro nas dulezité, protoze
jsou soucésti BoZiho planu pfipravy na
prichod Spasitele a zachovani Jeho
lidu k ustaveni Kristova kralovstvi.

V dobé jasavého uctivani zamére-
ného na prozitky a na zabavné oriento-
vanou evangelizaci sméfuji knihy Ez-
drase a NehemjéaSe nasSe myslenky ke
svatému Bohu, ktery od svého lidu vy-
Zaduje uctivou bohosluzbu a vérnost
bez kompromist. Kromé toho nas tito
dva autofi volaji zpét k obnovené po-
slusnosti BoZiho Slova, k novému roz-
poznani sily modlitby a k tomu, aby-
chom se cele odevzdali praci na BoZim
dile ve spole¢enstvi Boziho lidu.

Poutnikova Cetba, tel.: 472 741 623

Internet: www.poutnikovacetba.cz

e-mail: poutnik@poutnikovacetba.cz

DOBRE RANO,
DUCHU SVATY

Pocatkem devadesatych let napsal
znamy americky kazatel Benny Hinn
knihu, ktera se razem stala svétovym
bestsellerem. Neradoval se v3ak dlou-
ho. Jeho knihu podrobil nemilosrdné
recenzi Hank Hanegraaff, prezident
Christian Research Institut, coz je kfes-
tansky apologeticky Ustav, jehoZ se
obavaji snad vSichni americti heretici.
Nasledkem kritiky v roce 1993 Hinn &ini
verejné pokani, knihu stahuje a pred-
klada ji verejnosti v podobg, jejiz recen-
zi nyni pfedkladam. Recenzi pro pre-
hlednost ¢lenim na ¢ast autobiografic-
kou a teologickou.

Autobiografie

Benny Hinn se narodil 3. prosince
1952 v Izraeli. Jeho matka, ¢lenka fec-
ko-pravoslavné cirkve, se dle Hinnova
svedectvi pfed jeho narozenim zavéza-
la, Ze pokud porodi syna, odevzda jej
Bohu. V détstvi Hinn vyrastal jako fim-
sky katolik, intenzivné se modlil Zdr&-
vas Maria, Krédo, Modlitbu Pané a dal-
§i pfedepsané modlitby. Udajné si také
osvojil znalost hebrejstiny, ve které se
pozdéji na katolické Skole bratfi ucil
Stary zakon. Ac¢koliv se obratil az v roce
1972, jiz jako jedenactilety Skolak mél
nekolik vidéni, ve kterych k nému Bah
mluvil, a které dodnes povaZuje za rele-
vantni.

Vidél jsem JeZiSe, jak vchazi do

mého pokoje. Mél na sobé Sat bélej-

§i nez ta nejCistSi bila a pres ngj

syté Cerveny plast. Vidél jsem jeho

vlasy. Dival jsem se mu do o¢i. Vi-

dél jsem rany po hfebech na jeho

rukou. Vidél jsem ho do nejmenSich
podrobnosti. Rad bych znovu upo-
zornil, Ze v té dobé jsem JeZiSe

jesté neznal“... (str. 28-29).

Po Sestidenni valce se rodina Hinno-
vych rozhodla emigrovat do Belgie,
av8ak po rozmluvé s kanadskym velvy-
slancem se Hinnovi nakonec stéhuiji
do Toronta. Benny se zde seznamuje
s chlapcem, ktery mu svéd¢i o znovu-
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zrozeni. V ni¢em mu vSak nepfipomina
radové sestry a jeho uceni i slovnik
jsou Bennymu cizi, a proto se chlapci
vyhyba. V Torontu ma v roce 1972 Hinn
dalSi dulezity sen, ve kterém se ocita
na cesté do pekla, kde potkava Boziho
andéla a poté citi povolani do sluzby
evangelisty:
...Zdalo se mi, Ze jdu doll po dlou-
hém, temném schodisti... vedlo do
hluboké, bezedné propasti. Byl jsem
oblecen jako trestanec a pfipoutan
fetézem k vézni pred sebou a za
sebou. Na rukou i na nohou jsem
meél okovy. A kam az jsem dohlédl,
tahla se pfede mnou i za mnou ne-
kone¢na fada zajatcu... Nahle vSak,
kde se vzal, tu se vzal, se v chodbé
objevil Bozi andél... Pak mi pohlédl
do oci a zavolal mé jménem... V tu
chvili mi z rukou i z nohou spadla
Zeleza. UZ jsem nebyl pfipoutan ke
svym spoluvézidm. Andél mé ry-
chle proved| jakymisi otevienymi
dvefmi, a sotva jsem vkrocil do své-
tla, vzal mé za ruku a postavil mé
na ulici Dona Millse... (str. 34-35)
Kratce po tomto snu byl Hinn pozvan
na kfestanskou skupinku, kde se jeho
spoluzaci modlili v cizich, pro ného
nesrozumitelnych jazycich. Byl tim vel-
mi zmaten, ale vybavovala se mu stale
véta, kterou mu kiestané fikali: , Ty se
musi$ setkat s JeZiSem“. To mu vSak
pfipadalo fale$né, vzdyt JeZiSe znal.
Nepfipadal si ani hfiSny, vzdyt jako
katolik své hfichy denné vyznéaval.
PrFesto citil silnou duchovni atmosféru,
na kterou reagoval tim, Ze bez své vile
zavolal zpét toho JeZiSe, ktery se mu
zjevil jiz v détstvi.
V tu chvili jsem vSak zavrel o¢i a
vyslovil ¢tyfi slova, ktera navzdy
zménila muj Zivot. ,Pane JeZii, vrat
se, fekl jsem nahlas. Nevédél jsem
proc to vlastné fikam, ale vic jsem
nedokéazal. Opakoval jsem ta slova
zZnovu a znovu: ,Pane Jezisi, vrat
se. Pane JeZisi, vrat se..." jakmile
jsem tu vétu vyslovil, cosi jsem
pocitil — vréatil se mi onen zaZitek

z doby, kdy mi bylo jedenact let...
Citil jsem se naprosto Cisty, bez
hiichu. (str. 36)
Tak vlastné Hinn proZil velmi neorto-
doxni obréceni. Jeho setkani s JeZiSem
neznamenalo obrat od hfichu ke spra-
vedlnosti nebo od tmy ke svétlu, nedo-
Slo k pokani ¢€i vyznani vin. Jednalo se
pouze o zpFitomnéni zkuSenosti z dét-
stvi, ktera byla doprovazena stejnou
emocni aktivitou a stejnou vizi, kterd
mu zprostfedkovala pocit bezhfiSnosti a
utvrdila jej v pravdivosti jeho viry. Po
této zkuSenosti se Hinn modlil, aby
tento JeZi$ veSel do jeho srdce a zahy
se pripojil k charizmatickému hnuti , Je-
sus Movement®, jehoZ skupina se schéa-
zela v katedréle sv. Pavla v centru To-
ronta. Zde ucinil i vefejné pokani s vy-
znanim hfich(. Od této chvile miva
Hinn vidéni, kdy vidi sam sebe, jak je
ostiihan a v obleku k&zZe zastupdm lidi.
Osobni vira v8ak mladému Benny-
mu ¢inila doma velké potize. Je karan
z porudeni tradice a z hanobeni dobré-
ho jména rodu, nebot jeho otec byl
Gdajné starostou v Jaffé. Jde to az tak
daleko, Ze jej otec objednava k psychi-
atrovi. V roce 1973 si Hinna vSiml mla-
dy metodisticky kazatel Jim Poynter,
ktery jej pozval na cestu do Pittsburgu,
aby navstivili shromazdéni Kathryn
Kuhlmanové. KdyZ spolu ¢ekali v mra-
zivém ranu pred kostelem na shroméaz-
déni, Benny se jako vZdy pfi plsobeni
Ducha roztfasl po celém téle. Nasledna
bohosluzba pak navzdy udala smér
Hinnovy sluzby:
Zvedl jsem hlavu a spatfil jsem, jak
Kathryn skryla obli¢ej v dlanich a
dala se do place. Vzlykala a vzlyka-
la tak hlasité, az vSechno strnulo.
Hudba prFestala hréat, pofadatelé
zustali stat na misté... Trvalo to asi
dvé minuty. Pak zvedla hlavu... v té
chvili na ni byla nahle znat smélost,
jakou jsem jesté u nikoho nevidél.
Naprahla prst pred sebe a to gesto
bylo plné nesmirné moci a citu — az
bolesti. Kdyby tam byl stal sam da-
bel, byla by ho lehkym dotykem
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odhodila stranou. Byla to neuvéfitel-
né silna chvile. ,Prosim vas“, fekla
s bolestnou naléhavosti v hlase,
Lprosim vas, nezarmucujte Ducha
svatého". (str. 15-16)
Hinn byl témito slovy velmi zasazen a
ke konci shromazdéni uvidél kolem
Kuhlmanové jemnou mihu, skrze kterou
zafila jeji tvar jako svétlo. Kdyz dorazil
domd, citil se nesmirné unaven, avsak
meél intenzivni pocit, Ze ho nékdo tah&a
z postele na kolena a on tusil, Ze je to
Duch svaty. Poprvé v Zivoté se proto
Ducha — ackoliv pochyboval, zda je to
spravné — rozhodl oslovit. Ihned, jako
vzdy pfi podobnych pfilezitostech, obdr-
Zel elektrickou ranu a jeho télo se roze-
chvélo stejné jako kdyZ ¢ekal v Pittsbur-
gu pred kostelem. Rano, hned poté co
se probudil, opét Ducha svatého oslo-
vil: ,Dobré rano, Duchu svaty“. Po dal-
Sim osloveni se opakovaly i elektrické
pocity. Od té doby Hinn modlitbu k Du-
chu svatému povazuje za dilezitgjsi
nez modlitbu v jazycich:
Jakmile jsem fekl ,Dobré rano, Du-
chu svaty", vidél jsem, Ze je v pokoji
se mnou... To o ¢em hovotim, je
néco vic nez mluveni jazyky. Ano, i
ja jsem mluvil nebeskou feci, avSak
toto bylo néco daleko krasnéjsiho.”
(str. 20)
Hinn se proto k Duchu svatému zacal
modlit i pfed kazdym ¢tenim bible, a ta
pro ného ziskala zcela novy rozmér.
Silnou duchovni pfitomnost okolo
Hinna dosvédcovali i jini. Mnohokrat se
pry stalo, Ze Hinna pfisel navstivit né-
kdo z jeho zndmych a v jeho pfitomnos-
ti se silné rozplakal. Jindy Benny potkal
svoji matku, kterda myla schody, a jeho
pritomnost ji odhodila dozadu a pfitiskla
ke zdi. Hinn svéd¢i, Ze lidé v jeho pfi-
tomnosti mnohdy netusili, co se s nimi
déje. On se proto modlil:
.10 co chci, je pfesné to, co mam
ted,” Fikal jsem Panu. ,At je to co je,
hlavné at to neskongi“ (str. 46).
Kratce poté byl Hinn dle svého svédec-
tvi za kazatelnou uzdraven ze své kok-
tavosti a zacal slouZit slovem.

Teologie
AZ potud bychom mohli citovat Hin-
novu autobiografii z jeho knihy ,Dobré
rdno, Duchu svaty“. Pokud se chceme
zamyslet nad vérou¢nym obsahem,
musime mit na zfeteli, Ze v letech
1992-1993 ucinil Hinn pokani a odvolal
nékteré doktriny hnuti Viry, kterych byla
kniha plna. Soucasti pokani bylo, ze
vymazal i nékteré ze svych magnetofo-
novych nahravek a ucinil reedici své
knihy ,Dobré radno, Duchu svaty“. Podle
vydavatele Thomase Nelsona v3ak ne-
Slo o0 zmeénu teologie, nybrz o jeji pro-
¢isténi. Hinn vypustil véty o Kristové
satanské pfirozenosti, jeho duchovni
smrti a znovuzrozeni atd. Rovnéz po-
prel, Ze existuje devét osob BoZzi Troji-
ce, resp., Ze kazda z nich ma vlastni
télo, dusi a ducha. Ackoliv kniha nenf
teologickym pojednanim o autorové
teologii si maZeme uginit nazor, vyboci-
me-li z jeho chronologického rdmce a
jeho poselstvi rozdélime tématicky.
Christologie
Kristus v NZ svédci sam o sobé:
¢ Jajsem ta cesta, pravda i Zivot.
Nikdo nepfichazi k Otci nez skrze
mne. (Jan 14:6)
¢ Nikdo nemdze piijit ke mné, jestlize
ho nepritdhne Otec, ktery mé poslal.
(Jan 6:44)
V Hinnové teologii se v3ak ¢lovék musi
nejprve obratit na Ducha svatého:
Kdo tedy chce poznat JeZiSe, musi
se obrétit na Ducha svatého. JeZis
sém to fekl a On védél, o ¢em mluvi
(str. 64).
Sam Jezis by byl bez Ducha svaté-
ho naprosto bezmocny. VZdyt je
bytosti vyrostlou z Duchem svatym
stvoreného simé a bez Ducha by
byl ztstal oby&ejnym ¢Elovékem,
jehoz krev neméla vykupujici moc.
Kristus je dodnes na Duchu svatém
zcela zavisly: ,Duch svaty vytvofil to
seminko a umistil ho do Mariina
téla... Kdyz JeZzis chodil po zemi,
nebyl nic vic nez dokonaly ¢lovék.
Nemeél nadpfirozené poznéani bez
hlasu Ducha svatého... Kdyby byl
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nenabidl sam sebe skrze Ducha,

nebyl by byval pfijatelny pro Boha

Otce... kdyby byl nenabidl sam se-

be skrze Ducha svatého, jeho krev

by nebyla zlstala Cista a bez

poskvrny... A byl na Duchu zavisly i

v tom, aby Ho osvobodil ze spért

smrti...“ (str. 128-129)

O semeni, z néhoz ma vzejit Mesias, se
sice mluvi v Gn 3,15, ale jako o semeni
Zeny, nikoliv Ducha svatého. Bible na
tomto misté tedy mluvi o semeni lid-
ském, od néhoz se odviji Kristova lid-
ska pfirozenost. Jde o reprodukci jiz
jednou stvofeného, a proto se o Kristu
mluvi jako o prvorozeném z bratfi. Na-
vic semeno je v celé stvofené FiSi i
v bibli vZdy produktem muzskym, a uz
naznak zenského puvodu semene Me-
si4Se, jak je psano v Gn 3,15, dava na
srozumeénou, Ze Kristovo poceti bude
ze strany otce nadpfirozené a — v retro-
spektivnim pohledu kanonu — duchovni.
Neni totiz mozné, aby Kristovo fyzické
sémeé pochazelo z Ducha, nebot ,duch
téla a kosti nema“ (Lk 24,39), a k tomu,
aby Mesias mohl pfinést obét za ¢love-
ka, musel zdédit své lidstvi z lidského
pokolent:
¢ ProtoZe sourozence spojuje krev a
télo, i on se stal jednim z nich, aby
svou smrti zbavil moci toho, kdo

smrti vliadne, totiz dabla (Zd 2,14)
Pavodce lidského pokoleni Adam ma
taktéz svij fyzicky plvod z prachu ze-
meé a nikoliv z Ducha.

Nelze si délat patent na vyklad toho,
co zUstane po celou dobu cirkve tajem-
stvim. Je vSak nutno odmitnout, Ze by
semeno Pané bylo stvoreno ,extra so-
matis“ (mimo lidské télo) a poté doda-
te¢né vloZeno do Zivota Marie. Jedna
se 0 neomluvitelnou herezi, popirajici
JeziSe Krista pfiSlého v lidském téle.
Navic, pokud by Duch svaty mél sku-
te€né télo — jak tvrdi Hinn — muselo by,
dle biblické interpretace, kde se mluvi
o ,poceti“ Krista z Ducha svatého a
nikoliv vloZeni stvofeného semene —
dojit k fyzickému aktu Ducha a Marie a
vzhledem k tomu, Ze Marie byla za-

snoubena, i k cizoloZstvi z BoZi strany.
Bozi Syn, ten svaty, bez poskvrny a
vrasky, jenz jako jediny z lidi nebyl po-
Gat v hfichu, by se stal bastardem.

Pneumatologie

Dalo by se fici, Ze stéZejni misto
v Hinnoveé uceni zaujimé Duch svaty.
Autor vZdy sice neopomene dodat, Ze
cilem Ducha svatého je vyvysit Krista,
presto tou

nejkrasnéjsi, nejdrahocennéjsi, nej-

milejSi bytosti na zemi je Duch sva-

ty. Tento Duch ma také vlastni télo

a dusi. Co vSak Duch svaty? M&

také mysl vdli a city? M4 télo? Jisté-

Ze ma. Toto je téma, o némzZ se

vétSina kazatel boji mluvit, ale ja

jsem se s Duchem svatym osobné

setkal (str. 83).

MoZné i proto:

prvnim, s kym se Adam setkal, kdyz

otevrel o€i, byl Duch svaty"“ (str. 68).
A byl to rovnéz pouze hlas Ducha sva-
tého, kterého sly3eli proroci:

Hlas, ktery slySeli proroci, byl hlas

Ducha — nikoli hlas Otce nebo Sy-

na“ (str. 69).

Hinn je proto schopen urcit i lokalitu,
kde se pravé télo Ducha svatého na-
chézi:

Vnimal jsem ho tak Zivé, Ze jsem

mimodek obratil oblicej nalevo a

zeptal se: ,Duchu BoZi, pro€ pla-

CeS?" (str. 142)

a moznd i proto Duch svaty

muZe zjevit SAm sebe v podobé

jakou mél Jezis, kdyz chodil po ze-

mi (str. 86).

Tak se vlastné teoreticky mizeme set-
kat se dvéma fyzickymi osobami BoZi-
mi, JeziSem a zhmotnélym Duchem
svatym.

Hinndv vztah k Duchu svatému je
zcela intimni. PFi osloveni osoby Ducha
autor pocituje elektrickou energii, lidé
v jeho okoli padaji. Jeho osloveni Du-
cha je podobné osloveni dobrého prite-
le. Jindy je to naopak, Duch svaty se
familidrné projevuje, tah& Hinna z po-
stele nebo za ruku a doZaduje se jeho
pritomnosti:
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Uz, uz jsem se chystal jit, kdyz
v tom jsem ucitil, jako by mé nékdo
vzal za ruku a fekl: JeSté pét minut.
jenom pét minut.“ Duch svaty touzil
po spolecenstvi se mnou“ (str. 59).
Staci jen, aby se o tomto Duchu Hinn
na svych shromézdénich zminil a déji
se podivuhodné véci:
KdyZ mluvim o Duchu svatém, jsou
ma slova provazena neobvyklym
pomazanim. Vzdycky. BoZi pfitom-
nost se projevuje neuvéfitelnym
zplsobem — hodné odliSnym od
jinych prilezitosti“ (str. 103).
Hinn zjistil, Ze je chybné nasledovat
JeziSe, k nasledovani je nAm dén Duch
svaty, a proto nam usty Krista sdéluje:
Ted uz nemulzZete nasledovat Mé.
J& odchazim, ale posildm Vam Du-
cha svatého. Toho nasledujte. Pro¢
tedy vlastné fikame: ,Néasleduj Jezi-
Sel", kdyZ jediny vidce, kterého
mame, je Duch svaty?“ (str. 75).
A neni to vlastné ani Otec ani Syn, kdo
na zemi vladne, nybrz Duch svaty:
On je nas3 velitel, vladce, ¢i vedouci
— ale laskavy a milujici. Tak jako
daval instrukce apostoliim... Pama-
tuj, od té doby, co se Kristus vratil
do nebe, fidi Duch svaty jeho dilo
na zemi (Str. 79).
Presto Ze Duch svaty je patrné nejdule-
ZitéjSi osobou Trojice, musi jej Buh
pred lidmi zvl4St ochrarovat:
... jako by byl zvla3t ochrarovan.
Pro¢? MozZna proto, Ze Otec vi, jak
nézny Duch svaty je. Skoro jako by
fikal: ,Jestlize ublizite jemu, nikdy
vam neodpustim. Pro€ Kristus tak
chrani Ducha svatého...” (str. 145).
Hinnovi jeho neortodoxni vztah k Duchu
otevira cestu i k nejvysSim predstavite-
Itm vSeobecné cirkve: ;
KdyZ jsem jel do Vatikanu v Rimé,
abych se setkal s papezem, myslel
jsem si, Zze budu nervézni. Nic tako-
vého se vSak nestalo, nebot jsem
byl pfili§ plny toho, o kom jsem chtél
mluvit. A z predstaviteld cirkve jsem
vycitil hlad po vécech Ducha.” (str.
113).

Modlitba k Duchu svatému

Hinn chce byt patrné biblicky a
k Duchu svatému se proto nemodli.

Jesté nikdy jsem se nemodlil k Du-

chu svatému. Vite, co znamena

slovo modlitba? Znamena prosbu

(str. 135).
Uvadi, Ze prosbou je pouze Zadost
0 néjaky dar, nikoliv prosha o pomoc
pfijit k Bohu. Av8ak na stejné strané
uvadi jako relevantni pfedmét prosby
J€lesny problém, ktery té trapi cela
léta“. Nicméné i v tomto svém vykladu
modlitby zastava odliSny pohled od
apostola Pavla, ktery prosbu povazovat
za druh modlitby:
¢ af’'se konaji modlitby prosebné,

pfimluvné i dékovné...

(1 Timoteovi 2,1 P).
PrestoZe tedy Hinn modlitbu k Duchu
zpochybnuje, zhusta ji provozuje:

Tvou denni modlitbou (sic!) by vSak

meélo byt: ,poZzehnany Duchu svaty,

prosim, pomoz mi, abych té dnes

nezarmoutil“ (str. 148).

Nebylo by na &ase, aby ses obra-

til K Duchu svatému a fekl Mu: ,Du-

chu svaty, ty jsi m{j pomocnik. Po-

tfebuji t&. Prosim té, pomoz mi ted*

(str. 135).

Neobejdes se bez prosby: ,Duchu

svaty pomahej mi“ (str. 150).
Hinnovo spolecenstvi s Duchem je na-
tolik intenzivni, Ze se od ného dozvida
i historické véci, které v Pismu pouhou
Cetbou &i studiem nelze nalézt. Napr.
zjistil, Ze apostolé po dni letnic praktiko-
vali modlitbu, o které se z bible nic ne-
dozvime:

Od té doby se Petr a Jan modlili:

+Milovany Duchu svaty...“ (str. 61).
Rovnéz

Petr i Filip s nim mluvili a Kristus

zrovna tak (str. 64).
Na zakladé téchto axiomud jsme na
mnoha strdnkach knihy vybizeni oslovit
Ducha svatého, nebot Hinn si Zivot
kfestana bez modlitby k Duchu viibec
nedok&zZe predstavit a je pro ného zho-
la nemozné naplnit BoZi pfikazani, ve-
dle néhoz fadi i télesnou lasku k Bohu:
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Jsem si jist, Ze tvym nejvétSim pra-
nim je milovat Boha celym svym
duchem, dusi a télem. AvSak at je
tva touha jakkoliv siln, je pro tebe
naprosto nemozné dosahnout toho-
to cile sdm. Neobejdes se bez pros-
by: ,Duchu svaty, poméahej mi“ (str.
150)

Avsak nezoufejme, feSeni je zcela jed-

noduché:

Staci jen tomu velkému pomocniku

fici: ,Pomoz mi!“ Tehdy se té Duch

Bozi dotkne a doslova ti pomUZze

vztahnout ruku a pfijmout, co pro

tebe Bah ma pfipraveno” (str. 136).

Duch svaty je pravé ted na zemi.

Vlastné vic nez to — prave ted trpéli-

vé Ceka na tvé pozvani. Staci jen

fici, ba i jen zaSeptat: ,Duchu svaty,

prosim, pomoz mi!“ (str. 140).

On jen ¢ekd, kdy s tebou bude moci

vstoupit do vztahu, ktery navZzdycky

zméni tvlj Zivot, avSak je na tobé,
abys pfiSel s pozvanim. Az zitra
vyjde slunce, bude touZit po tom,
aby slysel tvoje slova: ,Dobré rano,

Duchu svaty” (str. 166).

Antropologie

Autorova antropologie je stejna jako
u vétSiny metafyzickych kultd. Podstatu
¢lovéka podle Hinna tvofi lidsky duch,
ktery jaksi doCasné Zije ve schrance
lidského téla, ktera, jak se zda, neni pro
identitu ¢loveéka nikterak ddleZita.

Co ze mne déla lidskou bytost? Je

to mé fyzické télo? Nemyslim. Jisté

jste uz nékdy byli na pohfbu a vidéli
zemfelého v rakvi. Hledéli jste na
lidskou bytost? Ne! Pouze na lidské

télo... (str. 55).

Jestlize télo je pro lidskou identitu po-
druzné, ¢im je tedy identita ¢lovéka
tvofena? Autor svuj pohled na lidské
ego rozvadi nasledovné.

Lidé, ktefi mé vidi kazat, se nedivaji
na Bennyho Hinna. Vidi pouze mé télo.
Ja jsem uvnitf svého téla. To, na ¢em
zalezi, je uvnitf. Duch svaty je zcela
osobni, Ziva bytost jako my... Duch
svaty je Duch Boha Otce a Boha Syna*“
(str. 55).

Naslednéa provazanost autorova po-
jeti lidské antropologie s Trojicnim uce-
nim neni asi nahodna. Je-li HinnGv
postieh o Trojici vidén v kontextu jeho
antropologie, ba co vic, slouZi jako na-
stroj k jejimu pochopent, je nasnadé
poloZit si otdzku. Tvofi-li nasi identitu
duch a na téle nezaleZi, nebot n4s
duch lezi uvnitf, je tomu stejné v Troji-
ci? Je Duch tim, na ¢em v Trojici nejvi-
ce zalezi, zatimco na Slovu, jeZ se sta-
lo télem a jeZ za nas bylo obétovano,
nikoliv? Snad jen na okraj. Je ¢lovék
skute¢né duch?
¢ Podivejte se na mé ruce a nohy:

vzdyt' jsem to ja. Dotknéte se mne a

presvédcte se: duch pfece neméa

maso a kosti, jako to vidite na mné.

(L 24,39)

Trojiéni uéeni

Hinnovo trojiéni u€eni je jasné a
jednoduse definovano. Bah jsou tfi oso-
by o tfech ulohé&ch, které spolu komu-
nikuji. Otec vydavé pfikazy, Syn je plni
a Duch svaty uvadi ve skutek:

...Pan JeZis je ten, kdo slouzi, Otec

ten, kdo pusobi, a Duch ten, kdo m&

na starosti viditeIné projevy (str.

134).

Hinn proto mluvi o Trojici jako o tymu
(str. 136), jehoZz préaci popisuje takto:

A nyni, pokud chces, predstav si

Boha Otce sediciho na tranu v ne-

besich a JeZiSe, jak chodi po zemi,

uzdravuje nemocné a déla zazraky.

A co Duch svaty! Ten tvofi spojova-

ci linku mezi nimi dvéma. Otec tfe-

ba zvedne telefon (jako by néjaky
potfeboval!) a fekne: ,Duchu svaty!“

Duch svaty zvedne sluchatko a od-

povi: ,Ano?"“ ,Rad bych, abys zavedI

JeziSe na poust*, fika Otec. ,Poslu

tam dabla, aby ho pokousSel“. ,Ano",

odpovi Duch a spécha za Kristem.
+Pojd, prosim, se mnou, fekne Mu...

Nebo si predstav tohle: Jezis jde

kolem jednoho nemocného. Otec

zvedne telefon a fika: ,Duch svaty?

Zastav, prosim T¢&, JeziSe. Rekni

mu, at' zlstane stat." ,,Ano*“, odpovi-

da Duch svaty. A JeziSovi fekne:
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LZustan, prosim Té, stat.“ Pak zno-
vu do sluchatka: ,Ot¢e, co ma udé-
lat?* ,Rekni mu, at uzdravi toho
nemocného“, odpovida Otec. Jezis
okamzité vloZi na nemocného ruce
a nemocny je zazra¢né uzdraven.
(str. 128).
Jak je vidét, ani Syn ani Duch neznaji
predem vali Otce, pokud jim ji ,nezate-
lefonuje* a krom Otce nejsou tedy 0s-
tatni osoby Trojice patrné vSeveédouci.
Hinnav popis vedouciho Trojiéniho ty-
mu, Boha Otce, je odvozen doslovnym
vykladem ¢&asti Pisma, kde se mluvi
o Bozich ocich, uSich, nohou... a Hinn
z nich odvozuje, Ze Bih neni transcen-
dentni, neni ,jen“ Duchem, nybrZ je
lokalizovan svym télem:
Kdyby Blh zjevoval sam sebe pou-
ze jako neviditeIného ducha, jak by
bylo mozné, ze Adam s Evou slySeli
jeho kroky?
NejenzZe se nikde v Pismu nedoc¢teme,
Ze Adam slySel kroky, nybrz hlas (i v
anglickém prekladu kréle Jakuba, z kte-
rého Hinn patrné vychéazel, se doéteme:
+And they heard the voice of the LORD
God walking in the garden... Gn 3,8)",
ani to by nemohlo byt povazovano za
ddkaz existence téla Otce. Pfi takto
doslovném vykladu podoby Bozi by-
chom v tomto vyctu antropomorfismu
mohli pokracovat, ¢i podobné odvodit,
Ze Bih ma peruté nebo rohy, vzdyt
i s nimi je v Bibli popisovén.
Co fici zavérem. Karel Havlicek
Borovsky jednou napsal:
Nechces-li si Usta spalit, musis ml-
Cet nebo chvalit.
Je to jiz urcity €as, kdy jsem Hinnovu
knihu ¢Cetl poprvé. Tésné pred tim se
v USA stala pfedmétem doli¢nym, na
zakladé jejiz kritiky Hinn ucinil pokani.
Nicméné ji autor v sou¢asné podobé
Sifi dal. Po wyjiti knihy dokonce jedna
americka apologeticka sluzba (PFO —
Personal Freedom Outreach) ucinila
investigativni vylet do Izraele, kde od-
halila, Ze Hinnlv otec nikdy nebyl sta-
rostou v Jaffé, Ze Hinn nema izraelsky
pavod a Ze v détstvi nikdy netrpél kok-

tavosti. Vim, Ze neni lehké, kdyZ nékdo
¢lovéku kaci podstavec, na kterém sta-
vél svoji viru. Myslim, Ze redakce pro-
kaze velkou odvahu, kdyZ tuto recenzi
zvefejni. Casto mi totiz kfestansti vadci
fikali, Ze je I1épe lidem nezpochybrovat
véci, na kterych jejich vira stoji, a vytr-
havat tak plevel s obilim. Moji odpoveédi
vzdy bylo:

Jestli naSe vira stoji na mylnych

vécech, co je to za viru a jak mize

obstéat?
Kazdy, kdo podlehne pokuseni sv(j
Zivot jednorazové vylepSit a modlit se
k Duchu, kterého zde Benny Hinn popi-
suje, by si mél uvédomit, Ze tento Duch
ma télo, je stvofitelem Kristova seme-
ne, jehoz samotného fidi, je odliSnou
osobou Trojice a vlastni cestou ke Kris-
tu. Bez ného by Kristus byl pouhy ¢lo-
vék, jehoz krev nemé moc ocistit od
hfichu. Tento Duch tedy neni Duchem
Pisma. M4-li tato zkuSenost viditelné
vysledky, které by Sly vysvétlit tim, Ze
Duch svaty pomiji uceni a slysi na vse,
neobtéZoval bych se tuto recenzi viilbec
pséat. Nepsal bych ji ani v pfipadé, Ze
existuje néjaky univerzalni a hodny
mezinaboZensky Duch, kterého mdize-
me libovolné vzyvat a ktery je v podsta-
té dobry nebo alespor neSkodny. Zby-
va vSak otazka, jestlize Duch Kristav
uceni neobchazi a synkreticky Duch
neexistuje, kdo se tedy B. Hinnovi ozy-
va? A opravdu tolik stojime o stejnou
zkuSenost?

— Ales Franc, AC Brno —

DalSi zajimavé téma:
.Krestansky spiritismus” najdete na:
http://mujweb.cz/www/apologet/
knihy/Spiritismus.html

Milovani, nevéfte kazdému
vnuknuti, nybrz zkoumejte
duchy, zda jsou z Boha;
nebof mnoho falesnych
proroku vyslo do svéta.

(1 Jantw 4:1)
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Dobrovolné prispévky muzete poslat poukazkou
Variabilni symbol je na Vasi etiketé

Nazev uétu: Nazov U€tu:

ZOD - HCJB World Radio HCJB Réadiosiet ZOD Slovensko
Cislo uétu: Cislo uétu:

KB Praha 1; Pobocka Pohorelec 22 VUB Trengin, Exp. Stara Tura
96538621/0100 49134202/0200

WORLD
RADIO

http://www.hcjb.cz nevo http://www.reformace.cz

Pokud mate pfistup na webové stranky * Sledujte denni zpravodajstvi
z kiesfanského svéta * MizZete poslouchat nebo si stahnout nékolik
set audio poradu nejen z produkce HCJB, ale i z produkce TWR -
Prectéte si vSechny ZODy od roku 1989 - Prectéte si desitky avah -
Podivejte se na vznikajici slozku s elektronickymi knihami
Ve slozce o Ekvadoru najdete mnoho zajimavosti *
Chystame pro vas video a dalsi novinky

HCJB on-line vysilani na <http://www.lumen.sk>
od 1. 4. 2003 kazdou nedéli od 10:45 do 11:00

ZAPAS 0 DUSI © vydava ZOD — Zapas o dusi, HCIB — World Radio
Hostélkova 1a, 169 00 Praha 6
Redaktofi Ing. Pavel a Klara Steigerovi, HoStalkova 1a, 169 00 Praha 6
Tiskne PBtisk s.r.0., Prokopska 8, 261 01 Pfibram VI
Vychézi &tyfikrat do roka. NEPRODEJNE !




