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Pujcuj, rozmnozuj, LEDEN 2009

rozsiruj!

V lednu 2009 zacina vysilat Radio 7 v Banské Bystrici
na frekvenci FM 107,7 ve spolupraci TWR a HCJB Global
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NOVOROCNI
A VYROCNI VYZVY

KdyZ jsme v roce 1989 vydali prvni
Cislo Zapasu o duSi, ani ve snu nas
nepadlo, Ze €asopis bude slouZit vice
neZ dvacet let a Ze se do¢kame 100.
vytisku.

Po naSem navratu v r. 1992 do
tehdejSiho Ceskoslovenska jsme ne-
chapali, pro€ jsme se nastéhovali pravé
do Luhagovic. Dnes vidime, Ze nas Pan
pfipravoval na véci, o kterych jsme snili

jesté v Indonésii a Ekvadoru. Z Luhaco-
vic jsme navazali fadu osobnich kon-
taktl, které zpUsobily, Zze Zapas o dusSi
zacal vychazet nékolik let i ve sloven-
ském prekladu. Dnes muZeme s rados-
ti Fici, Ze pocet Etenaru sice na Sloven-
sku v ¢eské verzi poklesl, ale byli jsme
u zrodu dalSich dvou slovenskych ¢aso-
pisd — ,Zmena a rast* a nejnovéjSiho
~SOLAS":

Hlasiaceho sa k reforma¢nému od-

kazu piatich ,sola“. Je kristocentric-

ky a zaroveri otvoreny autorom i ¢i-

tate/om z r6znych denominacii.
Za ta léta jsme navazali mnoho vzac-
nych kontaktd a osobnich pratelstvi.
NaSe spoluprace (Hlas And a Dobra
novina) s TWR zacala v roce 1986 a
pokraduje dodnes. Bozi ruka a koordi-
nace je UZasna. Vzniklo satelitni vysila-
ni Radia 7 a jen diky tomu se naSe
spole¢na sluzba mohla posunout o da-
I8i milovy krok vpfed. Rozhlasova spo-
lupréce, preklady a pfiprava pofadd pro
vysilani Radia Lumen nakonec vedla
k udéleni FM frekvence 107.7 Radiu 7
v Banskej Bystrici. Dé&kujeme Péanu,
Ze mame na Slovensku silné zazemi a
jsme nekone¢né vdécni, Zze se muze-
me spole¢né podilet na sluzbé pro sla-
vu naSeho Pana a Spasitele. TéSime
se, Zze se mnozi dalSi spolupracov-
nici z minulosti a mistni sbory do této
rozhlasové prace zapoji. Modlime se,
aby Radio7 — FM 107.7 byla prvni
z mnoha dalSich udélenych licenci, aby
spoluprace HCJB Global a TWR v Brné
i Bratislavé byla i nadale oslavou Bozi-
ho plsobeni.

Vyjadfit podékovani vSem vérnym
obétavym spolupracovnikim a dobro-
volnikim je na misté. Patfi pfedevSim:
vedeni a vSem spolupracovnikim TWR
CZ a SK, dale manzelim Zavillovym,

http://www.reformace.cz nebo http://www.hcjb.cz
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Dagmar Kukuckové, Milanu Hudecovi,
Janu Sichulovi, Marianu Sedlackovi,
étenafim Casopisu Zapas o dusi, po-
sluchaéim TWR a R&dia Lumen. Timto
vyjadifujeme vdécénost sbordm a jednot-
livedm u nés a predevSim v USA, ktefi
nasi sluzbu finanéné podporuji a modli
se za ni. Dékujeme vSem dobrovolni-
kdm, spoluautordm, prekladatelim,
Etendfdm i posluchac¢dm za modlitby,
slova povzbuzeni a finanéni obétavost.
Jesté nejsme v cili, ale mame za sebou
dlouhou spole€nou cestu. Od pfistiho
roku a 100. vyro¢niho vydani zacne
pracovat nova redakéni rada. My dva,
Pavel a Klara, zistdvame jejimi Cleny.
TéSime se, Ze Casopis bude stejné
Gtivy a ,nabity”, aby oslovil ty, ktefi se
s nim jeSté nesetkali. PomuiZete ndm
rozsifit fady ctendrd? Jak? Nejjedno-
dussi cesta je, ze Casopis doporucite a
pfedate starSi Cisla svym znamym.
Casto nam novi Ctenafi pisi, Ze o ném
nikdy dfive neslySeli. Spole€nymi silami
muZeme slouZit tém, ktefi jeSté nesly-
Seli: Vy jste nasi Zivou reklamou.

P.S.

= Mili Steigerovci,

dnes mi pan BeSenda priniesol
balik. Dakujem! Pripravim na podpis
darovaciu zmluvu a poSlem Vam na
podpis. Co sa tyka vysielaca, dosta-
li sme pisomny suhlas Letiska Slia¢
k stavbe, stale vSak ¢akame na formal-
ny podpis letec. dradu. Sviatky to vel/mi
zdrzia. VSetci Uradnici st uz na dovo-
lenkéch. Madme zakupene vSetky kom-
ponenty pre vysiela¢. V Januari chce-
me zacat’ skiSobné vysielanie.

Prajem Vam poZehnané a pokojné
sviatky a velmi dakujem za spolupracu
pocas celého uplynulého roka. Bol to
velmi narocény rok, dramaticky na neca-
kané zvraty ... Som vdacny Bohu, Ze
ma s nami to/ko trpezlivosti.

Vo viere v BoZie vedenie pozdravuje,
Milan Hudec

— Pavel a Klara Steigerovi —
a vaSe redakce

NETREBA VICE DUKAZU
& Rekl mu: ,Neposlouchaji-li Mojzise
a Proroky, nedaji se presvédcit, ani
kdyby nékdo vstal z mrtvych.”
. (Lukas 16, 31)
Zadny clovék, ktery ma Bibli, nemudZze
fict, Ze v Pana JeziSe nevéfi kvlli ne-
dostatku dikazl. Nedostatek dikazl
neni pfi¢ina vzdalovani se ¢lovéka od
tranu milosti. Pokud pfiddme didkaz
k dukazu, vystrahu k vystraze, sotva to
pohne srdcem plnym hfichu. Ono totiz
zlistdva obycejné zcela chladné — ne-
zna pravé pokani ani upfimné modlitby.
N&S text prohlaSuje: Neposlouchaji-li
MojziSe a Proroky, nedaji se presvéed-
¢it, ani kdyby nékdo vstal z mrtvych.

A prece si mnozi lidé mysli, Ze by
jim k opravdovému uvéfeni v JeZiSe
Krista pomohlo, kdyby se alesponi je-
den pfitel kvdli nim vrétil z mrtvych a
dosvédCil pravdu Boziho slova. Jini
tvrdi, Ze by se stali nasledovniky Kirista,
kdyby Zili v ¢ase divd, v Case apostold.
Rikaji: ,Dej ndm vice ddkazd.* Doda-
te€nych dukazl na podporu kfestanstvi
vSak neni tfeba. Staci pozorné a pecli-
vé prozkoumat ty dikazy, které jiz méa-
me. MysliS si, Ze bys uvéfil, kdybys byl
ocitym svédkem BoZich diva? Pak
zkoumej MojZiSe a proroky ve svétle
svétovych udalosti a uvidiS skute¢né
divy. MiZe ndm posel z mrtvych fici
vice, nez je zjeveno v Bibli Pané? Zka-
Zené srdce, které si nevazi BoZiho
slova, by neuvéfilo ani zmrtvychvstalé-
mu svédku. Nekajici se ¢lovéce, dejme
tomu, Ze by takovy svédek pfiSel k to-
bé. Copak bys ho hned neodstrcil jako
podvodnika?

Lidé maji natolik rizné povahy, Ze
dikaz dostacujici pro jednoho clovéka
by u jiného vzbudil pochybnosti. Poné-
vadZz Pan Buh je nekone¢né moudry,
poskytl mnoho riznych dikazd. Kromé
toho nam vSak dava jeden dikaz, ktery
se hodi pro vSechny. Lidem rozumnym
a upfimnym dostate¢né potvrzuje, ze
kfestanstvi ma jisty zéklad, totiz Pana
JeziSe.
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Néktefi lidé nalézaji dostatecny
dikaz bozského plvodu Bible svaté ve
vnitini povaze Pisma, kde kazda kniha
zjevuje zboZznym c&tenaflm pravdu,
Utéchu a moudrost, coz lidské knihy
nedovedou. Jini pak nalézaji posilnéni
své viry ve svédectvich prvnich déjepis-
cu kfestanského véku. Jini si zase
mysli, ze zfejmy a vzdycky platny dd-
kaz je historické naplnéni biblickych
proroctvi, kdy skute¢né udalosti po-
tvrzuji pravdu Boziho slova v Bibli.

Tyto rozlicné druhy dukaz( jsou,
abych tak fekl, samostatné a na sobé
nezavislé. Tvofi sité, které kiestansti
rybafi maji tdhnout pres Jordan du-
chovni Ihostejnosti a beznaboZenstvi.
Tento Jordan nese na hladiné své hiis-
niky az do mrtvého more nevéry. Tyto
sité je tfeba vrhnout, aby lidé, ktefi se
vyhnou prvni siti, byli zadrZeni siti dru-
hou nebo tfeti.

N4&S text zahrnuje ve slovech ,Mojzi-
Se a Proroky” velkou ¢ast Pisma svateé-
ho. Pisatelé té ¢asti nalezeli k nejrozlic-
néjSim spolec¢enskym tfidam lidi a liSili
se také svymi schopnostmi. Byli mezi
nimi: patriarchové, krélové, knézi a
pastyfi. Hlas proroctvi povstal pfi padu
¢lovéka (Gn 3, 15), a ackoli tu a tam
nebyl slySet, pfece nezanikl, dokud se
mily apostol Jan neodebral na véénost.
On nam zanechal posledni proroctvi,
své Zjeveni. Proroctvi nesou na sobé
otisk a pavod boZsky. Uplynuly tisice
let, nez byla vyslovena vSechna biblicka
proroctvi. Obsahuji mnoho ¢asti, aviak
ve v8ech podrobnostech se shoduji a
sméfuji k jednomu cili. Sbihaji se v jed-
nu slavnou pravdu — Péana JeZiSe a
Jeho vykoupeni hfiSnych. Mnohé pred-
povédi se naplnily, jeSté kdyZ na$ Spa-
sitel chodil a u€il na zemi. O co vice
naplnénych proroctvi mame dnes, kdy
dilo vykoupeni je jiz dokonano. Je jisté,
Ze kdo se nyni stavi proti Duchu svaté-
mu pfi ¢teni MojziSe a Prorokd, nebu-
de poslouchat, ani kdyby nékdo vstal
z mrtvych. Pojdme se ale podivat na
nékolik proroctvi a na jejich naplnéni.

I. ZvaZzme proroctvi, kterd se tykaji
Péana JeziSe a jsou v ném napinéna.

Témeér kazda kniha ve Starém z&-
koné (prvnim dilu Bible svaté) se zmi-
fluje o Zivoté, utrpeni, smrti a vzkfiSeni
Pana JeZiSe. Peclivé uvazovéani nad
mesiaSskymi proroctvimi ndm odhaluje
podrobnou zpravu o Kristové narozeni
a zivoté. Tato proroctvi byla vyslovova-
na o staleti dfive, neZ se na$ Spasi-
tel narodil v Betlémé. Zminim se tedy
o nékolika takovych proroctvich:

Prorok Daniel prorokuje, Ze Mesias
pfijde asi 490 let po rozkazu, aby zidé
znovu vystavéli Jeruzalém.

Prorok Micheas pravi:

& A ty, Betléme efratsky, ackoli jsi
nejmensi mezi judskymi rody, z te-
be mi vzejde ten, jenz bude vlad-
cem v lIzraeli, jehoz pdvod je odpra-
davna, ode dnu vécénych.

(Micheds$ 5, 1)

Proroctvi o Janu Kiftiteli, pfedchddci

Pana JeZiSe, bylo vysloveno o staleti

dfive, nez lidé slySeli jeho hlas volajici

na pousti, jak ¢teme u lzajase 40,3

a u Matouse 3,3:

4 To je ten, 0 némz je fedeno Usty
proroka lzajase: ,Hlas volajiciho na
pousti: Pripravte cestu Pané, vyrov-
nejte mu stezky".

Stary zakon, prvni dil Bible svaté, se

téz zminuje o Utéku JeziSovy rodiny do

Egypta, o jeho détstvi v Nazaretu, o je-

ho vjezdu do Jeruzaléma, o jeho zpu-

sobu uceni, a o jeho horleni pro BoZi

ddm v Jeruzalémé. Stary zakon se ta-

ké zmirfuje o divech naSeho Spasitele,

o cené, kterou Jid4s Zadal za zradu, téz

o utrpeni Pana JeziSe pfi vyslechu i

0 jeho ranach a biti. Ano, mili pratelé,

ve Starém zakoné slySeni o probode-

nych rukach a nohach, o kopi, které
ranilo jeho bok, o posméScich zastupd,

o losovani o jeho odévu, a jeho zvolani

pfi poslednim smrtelném z4pase na

kfizi. Stary zakon se zminuje o Kristové
hrobé, o jeho vzkfiSeni a nanebevstou-
peni. Nezapomerite, Ze tato proroctvi

(nyni patfici do historie) byla vyslovena
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o staleti dfive, nez se Pan narodil v lid-
ském téle.

Kde muzeme najit néco podobného
prorockému dé&jepisu Pana JeziSe?
Tento prorocky déjepis Krista nebyl
napsan jednim ¢lovékem, nybrz mnoha
BoZimi muZi, ktefi Zili v nejstarSich i
novéjSich dobéach, takze mezi jejich
Zivoty uplynuly sta i tisice let. Neni tfe-
ba, abych vam fikal, ze kromé& Pana
JeZiSe Zzadna osoba nikdy neproZila
obdobi, v némz by se udéla aspor de-
setina popsanych udalosti. V Kristove
prorockém déjepise jsou zvlastni a ne-
pravdépodobné udaje, a prece vime,
Ze se vSechno vyplnilo.

II. Od téchto Uzasnych proroctvi,
kterd se doslovné vyplnila za Zivota
naseho Spasitele, se obratme k tichym
pustindm, kde pysSné stal a mocné viadl
Babylon a Tyr. NeslySime snad
dnes z téchto pustin zfetelny hlas: Ne-
poslouchaji-li MojZiSe a Proroky, nedaji
se presvédcit, ani kdyby nékdo vstal
z mrtvych?

Co do velikosti a velkoleposti se
nem(ze se staroddvnym Babylonem
srovnavat zadné mésto. Babylonské
hradby neSlo obejit za méné nez dva-
cet hodin. Mésto Babyl6n byvalo pro-
slavené obchodem, krasnymi zahrada-
mi, chrdmy, jezery a palaci. A vitézem
nad timto pySnym méstem se stal Ky-
ros. Prorok 1zajas, pfinejmensim sto
padesat let pfed narozenim Kyra, pred-
povédél, jaky bude Zivot a skutky toho-
to vojevldce (Iz 44, 28; 45, 1 a nésl.).
Pana Boha velmi pohorSovala pycha a
bezboznost Babylona, a proto jeho
hradby padly. Upadek Babyléna zacal
v oné pamatné noci, kdy bezbozny kral
BelSasar pfinesl zlaté nadoby, které
sebral v jeruzalémském BoZim chra-
mu. UrdZel tak pravého Boha, jak
Eteme u Daniele 5,1-5 a 25-28:
¢ Kral BelSasar vystrojil velikou hosti-

nu svym tisici hodnostarim a pred

témito tisici pil vino. PA popijeni

vina porucil BelSasar pfinést zlaté a

stfibrné nadoby, které odnesl Ne-

bukadnesar, jeho otec, z jeruzalém-

ského chrdmu, aby z nich pili krdl i
jeho hodnostéa#, jeho Zeny i Zeniny.
Hned tedy prinesli zlaté nadoby
odnesené z chrdmu, to je z BoZiho
domu v Jeruzalémé, a pili z nich
krél i jeho hodnostaA, jeho Zeny i
Zeniny. Pili vino a chvalili bohy zla-
té a stfibrné, bronzové, Zelezné,
drevéné a kamenné. V tu hodinu se
ukézaly prsty lidské ruky a néco
psaly na omitku zdi kralovského
paldce naproti svicnu. Kral vidél
zapésti ruky, kterd4 psala ... Toto
pak je pismo, které bylo napsano:
Mené, mené, tekel Uparsin“. Toto
je vyklad téch slov: Mené — Bdh
secetl tvé kralovani a ukoncil je.
Tekel — byl jsi zvdZzen na vahach a
shledan lehky. Peres — tvé kréalov-
stvi bylo rozlomeno a dano Méddm
a PerSandm.

Proroci predpovidali nejenom zniceni

Babylona, ale také to, Ze zlstane na-

vzdy zpustoSen, jak ¢teme u lzajaSe

13,19-21 a 14, 23:

& Babylon, skvost mezi kralovstvimi,
pySna okrasa Kaldejcl, dopadne
jako Sodoma a Gomora, vyvracené
Bohem. Uz nikdy nebude osidlen,
nebude obydlen po vSechna poko-
leni. Zadny Arab si tam nepostavi
stan, pastyfi tam nenechaji odpoci-
vat stada, nybrz diva sbéf tam bude
odpocivat, v jejich domech bude
plno vyrd, prfebyvat tam budou
pStrosi, bésové tam budou poska-
kovat ... Proménim jej v hnizdisté
syckd a ve slatiny, vymetu jej po-
metlem zk&zy, je vyrok Hospodina
zastupd.

Tato slova byla vyslovena, kdyz byl

Babylon na vrcholu své slavy. Kdyby

dnes poslal Bah proroka, aby mluvil

proti Pafizi, Londynu nebo Praze slova,
kterd 1zajas vyslovil proti Babylonu, kdo
by uvéfil jeho slovim? Nicméné vSech-
na proroctvi proti Babylénu se naplnila.

Za Casu Spasitele byl veliky Babylon

sotva vesni¢kou, a Plinius, ktery psal

v prvnim krestanském stoleti, pravi, Ze

Babylon neni vice nez osaméla poust.
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Ve ¢tvrtém stoleti byl Babylon a jeho
okoli oblibenou loveckou krajinou per-
skych kréld. Mnoh& staleti nesidlil ani
jeden z nich tam, kde Babylén kdysi
stal. Stary Babylon byl pfesné podle
IzajaSova proroctvi vymeten pometlem
zkézy. Jak doslovné byla vypInéna slo-
va prorok( o Babylénu! Kdo mdze pre-
mysSlet o takovém proroctvi a jeho napl-
néni a nemyslet pfitom na tato slova
Péana JeziSe z Markova evangelia 13,
31:
¢ Nebe a zemé pominou, ale ma
slova nepominou.
A i kdyby Pan Buh €ekal celd staleti na
vykonani své pomsty na mésté prokle-
tém hfichem, pfesto by jisté pfiSla hodi-
na k vykonani trestu. U Boha je jeden
den jako tisic let a tisic let jako jeden
den (2Pt 3, 8). Je to jen otadzka Casu.
V kazdém pfipadé plati slova u Matou-
Se 5, 18:
¢ Amen, pravim vam: Dokud nepomi-
ne nebe a zemé, nepomine ani je-
diné pismenko ani jedina carka ze
Zékona, dokud se vSechno nesta-
ne.
Proroctvi o Babyl6nu jsou pozoruhod-
na. Neméné pozoruhodné jsou proroc-
tvi o Tyru. Tyr bylo slavné obchodnické
mésto ve Fénicii, které oplyvalo veli-
kym bohatstvim. Obyvatelé tohoto
mésta Zili rozmafile. Nebyl tam nedos-
tatek vSech hfichl, které tak ¢asto
provazeji prfepych a nadheru. Pan Blh
mluvil proti Tyru, ponévadz se tam veli-
ce rozmohlo modl&fstvi a hfich. U Eze-
chiele 26, 3-5 ¢teme:
¢ Proto pravi Panovnik Hospodin
toto: ,Jsem proti tobé, Tyre, pfivedu
na tebe mnohé pronarody, jako
kdyz more privadi sva vinobiti. Zni¢i
hradby Tyru, zbofi jeho véze; i
prach z ného smetu, ucinim jej
holou skélou. Stane§ se mistem
v mofi, kde se suSi sité. Ja jsem
promluvil, je vyrok Panovnika Hos-
podina, lupem pronarodd se stane.”
Tyr byl tak bohaty a mocny, Ze krél
Neblkadnesar potfeboval 13 let na
jeho dobyti. Casem pak vystavéli ostat-

ni obyvatelé novy Tyr na ostrové, ktery
byl vzdalen asi 700 metrd od bfehu,
kde stalo staré mésto. Toto ostrovni
mésto bylo ¢asem tak veliké, bohaté a
mocné, Ze odporovalo Alexandru Veli-
kému 7 mésicl. Zplsob, kterym Ale-
xandr pfemohl novy Tyr, byl velmi pozo-
ruhodny. Svrhl trosky starého mésta do
morfe, aby ucinil silniéni spojeni mezi
ostrovem a pevninou. Jak je to zvI4stni,
kdyZ prorok mnoho let predtim fekl:

& .. tvé kameni, dfivi i prach svrhnou

do vod (Ezechiel 26,12).

Dnes Zije v Tyru jen nékolik chudych
rodin. Tak se stal Tyr pamétnikem
spravedlivého BoZiho rozhorleni i prav-
divosti proroctvi. Neméli bychom fFikat,
Ze pozoruhodny pad Tyru se podle
proroctvi naplnil ndhodné. Zbofeni Tyru
je zvl&stni a jediné svého druhu. V déji-
nach nenajdeme Z&dné jiné mésto,
jehoz Zivotni béh by se podobal slovim
proroka o Tyru. Nikdo nemuze fFici, Ze
Ezechielova prorocké slova byla napséa-
na po padu Tyru, nebot z historie vime,
Ze Stary zékon je starSi. Plati to ob-
zvl4St o proroctvich o Kristu, jelikoz ta
pfiSla o mnoho staleti dfive neZ jeho
narozeni.

lll. Nakonec zvazime Ezechielovo
proroctvi o Egyptu. Zadné pravéké
krélovstvi nebylo mocnéjSi a bohatSi
nez Egypt. V dobé, kdy toto krélovstvi
bylo velmi slavné, predpovidal prorok
Ezechiel, Ze moc a vliv Egypta bude
trvat uz jen kratkou dobu. Dale proro-
koval, Ze tuto zemi dobudou cizinci, a
Ze z egyptské zemé nevzejde uz zadny
kniZze. Ezechielovo proroctvi o Egyptu
je zajimavé a konkrétni. V kapitole 29,
1-3, 8-10 a v kapitole 30,10,12-13 cte-
me toto:
¢ V desatém roce, dvanactého dne

deséatého mésice, stalo se ke mné

slovo Hospodinovo: Lidsky synu,
postav se proti faradnovi, krali

egyptskému, a prorokuj proti nému i

proti celému Egyptu. Mluv: Toto

pravi Panovnik Hospodin: Jsem
proti tobé, faraéne, krali egyptsky,
ohromny draku, ktery odpocivas
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uprostfed svych tokd a Fikas: ,Ta
feka je ma, ja jsem si ji udélal” ...
Proto pravi Panovnik Hospodin
toto: ,Hle, uvedu na tebe mec¢ a
vymytim z tebe lidi i dobytek.
Egyptskd zemé bude zpustoSena a
obracena v trosky. | poznaji, Ze ja
jsem Hospodin. To proto, Ze farao
fekl: ,Ta feka je ma, ja jsem si ji
udélal“. Chystdm se na tebe i na
tvé toky. Obratim egyptskou zemi v
naprosté trosky, v zpustoSeny kraj
od Migdolu po Sevénu a az k po-
mezi kdSskému ... Budou ponize-
néjSi nez jina kralovstvi a nebudou
se uz vypinat nad pronéarody, zten-
¢im jejich rady, aby nad pronarody
nepanovali ... Toto pravi Panovnik
Hospodin: ,Ucinim pfitrz egyptské-
mu hlu¢icimu davu skrze Nebukad-
nesara, krale babylonského ... Pro-
ménim nilskd ramena v suchou
zemi, vydam tu zemi do rukou zlo-
volnikum, rukou cizékd zpustoSim
zemi se v3im, co je na ni; jA Hospo-
din jsem promluvil. Toto pravi Pa-
novnik Hospodin: ,Zni¢im hnusné
modly, odklidim z Memfidy bdz-
ky, z egyptské zemé nevzejde uz
zadny knize. SeSlu na egyptskou
zemi bazen.”
Jiz vice nez dva tisice let kraluji nad
Egyptem cizinci. Tato dlouh& doba pod-
fizenosti a poddanosti je na jedné stra-
né, tedy na strané lidské, velmi podiv-
na, ale na druhé strang, na strané boz-
ské prozretelnosti, nikoli. Starodavné
egyptské kralovstvi bylo pIné bohatstvi
a vzdélanosti a bylo velmi mocné. Pro¢
muselo byt takové krélovstvi pokore-
no? Jenom Bible svat4d ndm dava do-
state€né vysvétleni. V proroctvi o Egyp-
tu je jeSté jedna pozoruhodna véc.
TotiZz to, Ze bude poniZzengjsi nez jina
kralovstvi a Ze budou zni¢eny hnusné
modly a blzkové z Memfidy budou
odklizeni. Tato dvé podivna proroctvi se
skute¢né naplnila, coz nAm dava dalsi
padny dukaz o pravdivosti proroctvi.
A nyni, m0j nekajici pfiteli, co si
mysli§ o zminénych proroctvich a jejich

pozoruhodnych  vyplnénich? Nejsou

shad takova proroctvi o méstech Baby-

I6n, Tyr, o egyptské zemi a naSem

Spasiteli velmi daleZitad? Uz véFiS Mojzi-

Sovi a Prorokim nebo poZadujeS, po-

Setilée, dalSi dikazy? Pan BOh neda

vice dikazu, nez kolik jich uz dal. Ma-

me dost dikazu. Vic uz jich neni tfeba.

Vasi povinnosti je studovat dukazy,

které uz mate. Proroctvi a jejich

naplnéni, o kterych jsme pravé uvazo-
vali, pfedstavuji jen malou ¢ast dikazu

o vérohodnosti BoZiho slova. AvSak

staci, abychom nabyli pfesvédcéeni, ze

Bible vdechnuta od Péna je hodna naSi

plné viry, Ze Zadné slovo Bible svaté

nepomine, dokud se vSechno nenapini.

A nyni, mdj nekajicny pfiteli, jak
muZe$ pohrdat pozvanim Pana JeZiSe,
jak mze§ dovolit, aby tvoje zapraSena

Bible vydala svédectvi o velikosti tvé

lasky k svétu, jak maGzes plnit svou dusi

marnosti, jak muZe$ otravovat svou
dusSi nevirou, jak muZe$ ustaviéné pit

z kalicha rozkoSe! Mél bys védét, Ze to

vSechno nemdZe zmeénit jednu velikou

véc, totiz to, Ze rychle putuje$ k soudné
stolici, jak nds napomin& Pavel:

& Vzdyt se vSichni musime ukézat
prfed soudnym stolcem Kristovym,
aby kazdy dostal odplatu za to, co
¢inil ve svém Zivoté, at’ dobré ci zlé
(2K 5, 10).

Zmifovana prorocka slova ndm davaji

dostate€ny dukaz vérohodnosti svatych

pisem. Pokud jsou slova Bible pravdi-

V4, co vyplyne ze dne soudu? Ti, ktefi

veéfili Mojzisi a Prorokam, ktefi milovali

z celého srdce evangelium Kristovo, ti

budou mit misto na pravici Pana Jezi-

Se, ti budou sly3eti jeho povzbudiva

slova, ktera cteme v MatouSovi 25,

34b:

& .. Pojdte, poZehnani mého Otce,
ujméte se krélovstvi, které je vdm
pfipraveno od zaloZeni svéta.

Ale ti, ktefi nechtéli véfit MojziSovi a

Prorokum, ktefi nechtéli, aby nas Spa-

sitel kraloval nad nimi, jaky rozsudek

budou muset vyslechnout? Ve versi
41b téZe kapitoly cteme:
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¢ ... Jdéte ode mne, prokleti, do véc-
ného ohné, pripraveného déblu a
jeho andéldm!
Pokud snad nékdo chce dalSi dika-
zy o pravdivosti kfestanstvi, at je hleda
v modlitbé, v pravém pokani k Bohu a
v Zivé vife v naSeho Péana JeziSe Kris-
ta. Existuje jesté jeden vzacny dikaz
pro ty, ktefi ¢ini vali BoZi, a ten se na-
chézi ve slovech Spasitele, kdyz fika:
¢ Kdo chce ¢init jeho vdli, pozné, zda
je mé uceni z Boha (Jan 7, 17).
MilujeS-li Pana JeZiSe z celého srdce,
muzeS mit svédectvi Ducha svatého,
Ze jsi pfenesen ze smrti do Zivota.
Nekajicny pfiteli, ty z(stavas vzda-
len od Krista ne proto, Ze nemas dosta-
tek ddkazl pro pravdu evangelia, ale
proto, Ze si upfimné neprejes k Nému
hned pfijit. Ty viS, Ze méme spaseni
jenom v Panu JeZzisi, ty vi§, Ze On zada
celé srdce. Pro€ nedas svému Spasiteli
celé srdce a vibec vSechno? BoZi slo-
vo prohlasuje:
¢ Jestlize dnes uslySite jeho hlas,
nezatvrzujte sva srdce ve vzdoru!
Nezapomerite Pavlova slova:
¢ Co clovek zaseje, to také sklidi.
Pokud chceme mit misto v nebi u Pana
JeZiSe, musime ho zde poslouchat a Zit
jen pro N&j. VZdyt On sam fika v Lukéa-
Sové evangeliu 9, 26:
¢ Kdo se stydi za mne a za ma slova,
za toho se bude stydét Syn clové-
ka, az prijde v slavé své i Otcové a
svatych andéld.

Bible svatéa budiz Tvoje heslo,
budiz svétlem Tvym a pravidlem,
pfed niZ pySné pohanstvi
v prach Kkleslo;

Ona bud nérodud voditkem!

Ptej se ji a poznas jeji cenu,
hledej, ¢itej kazdodenné v ni;

Ona nese pokoleni vSemu
zpravu tuto: ,vamt jest spaseni!*

— Albert Warren Clark —
+Nepotrebi vice ddkazdiv" je ze soubo-
ru kazani s nazvem Cena DuSe, vyda-
ného v Praze roku 1888. Nazev i text

upravil do souc¢asné cestiny
— Mgr. Petr Papez —

OHROZENA REFORMACE

Takzvana ,nova reformace“ pred-
stavuje ve skute€nosti zaménu Bozich
cild za lidské! Hlavnim cilem reformace
bylo ociSténi Kristovy cirkve ode vSech
lidskych dodatkt a pfikazd a navrat
k BoZimu slovu. A protoZe pravé BoZi
slovo ndm slouzi k tomu, abychom
dokazali rozlisit, co je svétské, resp.
lidské, a co je Bozi, je velmi dlleZité,
abychom méli pfistup k Slovu BozZimu.
Kromé rozpoznéani lidského a BoZiho
uceni je pro nas slovo BoZi, poZzehnané
Duchem svatym, také hlavni duchovni
stravou, kterd nAm umozZzfuje zachovat
vérnost Bohu pfi praci na BoZi vinici.

V souvislosti s prvni reformaci, kte-
r& ndm umoznila tento pfistup k BoZzi-
mu slovu, je dnes tfeba vénovat velkou
pozornost nékterym vyjadrenim, ktera
miuvi o tzv. druhé reformaci. Tyto hlasy
se ozyvaji pfedevsim z USA, kde tuto
koncepci prosazuje skupina tzv. neo-
evangelikald, mezi néz patfi napf. pas-
tofi marketingové orientovanych sbord,
jako je Bill Hybels z Willow Creek, Rick
Warren ze Saddleback California
Church, J.I. Packer a dalSi. Co m& byt
cilem a obsahem druhé reformace,
naznacuje Rick Warren ve svém vyja-
dfeni z 15. kvétna 2005:

Prvni reformace byla o vife; tato

(druh& reformace) bude o jednani.

Prvni reformace byla o vyznani, a

myslim, Ze tato bude o skutcich.

Prvni reformace ve skute€nosti

rozdélila kfestany na desitky a stov-

ky rbznych &asti. Myslim, Ze tato

(reformace) je ve skute€nosti znovu

spoji.®
UZ na prvni pohled je zfejmé, Ze popis
Ldruhé reformace* mé& jenom velmi
mélo spole€ného s reformaci prvni a Ze
klade ddraz na uplné jiné véci. Paklize
mluvime o dobrych (spravnych) zakla-
dech viry, je to pro kfestana to nejdule-
z véci (ovocem), kterou takova vira
postupné pfinese. Jestlize vSak mluvi-
me o jednéni obecné a na prvnim mis-
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té, potom, po zisk&ni nékterych in-
formaci, jak zmifované marketingové
sbory funguji, se obavam, Ze se zde
nemluvi o tom, Ze tuto zménu pfinese
Bozi slovo, ale spiS psychologie (lidské
uceni), ktera se v téchto sborech vyuZi-
va takika ve vSech oblastech. Jako
pfiklad synkretismu — miseni lidského
uceni a Boziho slova je mozné uvést
citat z knihy G. A. Pritcharda, ktery tuto
studii napsal na zékladé svych poznat-
kud ziskanych ve sboru Willow Creek:
Je ironii, Ze zatimco (pastor) Bill
Hybels evangelizuje lidi ze svéta ke
kfestanstvi, zaroven ,evangelizuje*
kfestany zpéatky ke svétu. Zatimco
10 % novych navstévnikl( (nevéfici
Harry z knihy Lee Strobela) se po-
souva bliz ke krestanstvi, 90 %
kfestan(i ve sboru se posouva vice
k psychologii a ke svétu.®
Podobné je tomu také v knihach Ricka
Warrena, Zivot (Cirkev) s jasnym cilem
(Pro¢ jsme vibec tady a Cilevédoma
cirkev — pozn. red.), které jsou kritizo-
vané predevsim pro Gcelové pouzivani
Bible, kterou autor pouziva na podporu
svych (popularni psychologii ovlivné-
nych) nazorl. Cilem je tady uspokojeni
lidskych potfeb a tuzeb, kde predstavi-
telé téchto hnuti véfi, ze potom budou
lidé ochotné&jsi k pfijeti evangelia. Ten-
to postup vSak nema zadnou podporu
v Bibli, ale spi$ je v protikladu k tomu,
co fikd BoZi slovo. Vystizné hodnoti
knihu Zivot s jasnym cilem pastor Matt
Costella z Fundamental Bible Church:
Warren casto chybné interpretuje
BoZi slovo, aby podpofil vlastni
nazory, spojuje nedlivéryhodné hu-
manistické psychologické principy
s biblickymi pravdami, minimalizuje
ddleZitost zkouméni ucéeni (BoZiho
slova), povaZuje svatost a biblické
oddéleni se od svéta za méné dule-
Zité nez lasku a jednotu, odvolava
se na nepréatele viry jako na ty, kdo
se kladné podileji na spravném
uréeni duchovni cesty a propaguje
sv(j vlastni cilem fizeny program.
. Kdyz kfestansky vedouci mini-

malizuje duleZitost uceni a diklad-
nost interpretace Bible, mlze pouZzit
Bibli k vyjadfeni ¢ehokoliv, co chce
fict. V takovém pfipadé nikdo ne-
muZe vznést argumenty ani pro, ani
proti, prosté proto, Ze interpretace
se stala relativni a bezvyznamnou.®
Tento zavadséjici pfistup k interpretaci
BoZiho slova potvrzuje také dalsi citat
z knihy Ricka Warrena, ktery je mozné
uvést jako odstraSujici pfiklad ,navodu
na (ne)feSeni konfliktd* a relativizace
vyznamu Slova BoZiho:
Spor je obvykle znakem toho, Ze se
naSe pozornost presunula k méné
dileZitym zéleZitostem, které Bible
nazyva spornymi.
Vhodné tento vyrok okomentoval Ja-
mes Sundquist, zakladatel biblického
knézského ufadu Rock Salt Publishing:
Povézte to dr. Lutherovi, ktery na-
psal 95 tezi, v nichZ se jadro sporu
to€ilo kolem téch nejdllezitgjSich
otazek.®
Ve druhé &asti se autor citdtu o druhé
reformaci zmifuje o skutcich. Jako
evangelici vime, Ze jsme spaseni skrze
viru a Ze véfici ¢lovék kona skutky jako
ovoce své viry. Velmi dobfe to ve svém
dile vyznava Kristina Royova, kdyz
klade ddraz na vnitfni proménu ¢lovéka
skrze pfijeti Kristovych zasluh a s dura-
zem na posluSnost Kristu v posvéce-
ném Zivoté. Nemluvila jenom o huma-
nit¢ nebo o podobném vSeobecném
idedlu, ale ndzornym zpldsobem ukéza-
la, k jaké obnové vede vira v Krista a
v jakych rovinach se uskute¢hivje.® Byl
to pravé dr. Martin Luther, ktery Kritizo-
val tehdejSi cirkev za to, Ze slibuje hfis-
nikim odpusténi skrze lidské skutky.
DneSni marketingové sbory v3ak
nemaji k podobné praxi daleko. Jak uz
bylo zminéno dfive, BoZi slovo se tu
mich& se svétskym ucenim a minimali-
zuje se dullezitost uceni, coz mimo
jiné potvrzuje také citat Ricka Warrena
z knihy ,,Pro¢ jsme vibec tady*:
Posledni véc, kterou dnes mnozi
véfici potfebuji, je navstéva dalSiho
biblického studia. Védi totiz mno-
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hem vic, nez ve skute€nosti pouZzi-

vaji.
To je ve zjevném kontrastu s pfistupem
k BoZimu slovu, jak ho zndme napfi-
klad u Kristiny Royové. Predtim, nez
vySla Bible ve slovensting, tak uz ji 49
krat precetla v kralickém vydani. A jaky
uzitek to pfineslo do jejiho Zivota a do
zivotu lidi kolem ni, kolik pozehnani od
ni mnozi lidé pfijali, to vime vSichni.
Zanedbani této duchovni stravy a uték
k lidskym, jakkoliv dobfe minénym
skutkm, mdze mit hrozivé nasledky a
to jak pro duchovni Zivot toho kdo po-
maha, tak pro toho, komu je poméha-
no.
¢ Mdze vést slepy slepého? Nespad-

nou oba do jamy?

(Lukas 6, 39).
O¢ méné se vedouci téchto hnuti spo-
Iéhaji na Bozi slovo, o to vice propaguji
a vyuzivaji svétské metody manazer-
ského fizeni a marketingu zndmé z ko-
mercnich firem. Vyuzivaji je jak na pro-
sazovani vlastnich nazord, tak na fizeni
lidi a organizaci. Na tomto misté je
tfeba zdlraznit, Ze tyto metody casto
nejsou v souladu s Bozim slovem a Ze
lidé jsou ve firmach pouze jednim ze
zdroju (finan€ni, materiélni a lidské
zdroje), které slouzi k naplfiovani po-
zemskych cill — obvykle se jedna o vy-
tvareni zisku. Smysl cirkve je v8ak jiny
— zé&chrana hfiSného Cclovéka skrze
zvéstovani evangelia. Tato zdména Bo-
Zich cild za lidské (cile a metody) muze
byt pro cirkev velmi nebezpecna.

Podobné je to pfi organizaci charita-
tivnich akci, kde je urcité fada dobrych
véci, kdyZz se pomaha chudym nebo
nemocnym, ale nesmime zapomenout
na to, Zze prvofadym ukolem cirkve je
zvéstovani evangelia, a to v Cistoté a
v pravdé. Soucasti kazdé dobfe fungu-
jici cirkve je také diakonské sluzba, ale
bez zvésti evangelia se takova sluzba
stava stejnou jakou poskytuji svétské
organizace, které se staraji jenom o té-
lo a 0 hmotné zabezpeceni a ne o dusi
¢lovéka (jako pfiklad poslouzi uzdrave-
ni ochrnutého ¢lovéka v Mt 9,2-8).

Po této Gvaze je na misté otazka,
co je vlastné tim pojitkem, které spoji
to, co prvni reformace rozdélila. Podle
Gvodniho citatu jde o jednani a skutky.
Pouha zména chovani se vSak zd4 byt
velmi povrchni a skutky bez spravnych
zakladl viry z hlediska spaseni nic
neznamenaji. Pokud se vSak nejedna
0 vécné podloZenou zménu, je na mis-
té varovani pfed navratem pred refor-
maci, i kdyZ v novém kabété. Toto va-
rovani potvrzuji také citaty neoevangeli-
kéall J.I. Packera a Richarda Neuhau-
se, ktefi jsou zapojeni do hnuti Evan-
gelicals and Catholics Together (ECT,
Evangelici a katolici spole¢né), kde
v jedné knize z roku 1997 Richard
Neuhaus uvadi:

Na konci 20. stoleti neni rozdéleni

kvuli evangeliu nevyhnutelné, je to

neospravedinitelné.®
Tento citat uz dalSi komentaf nepotre-
buje, nebot sméfovani tohoto hnuti se
zda byt jasné ...

Pravé pronikéani lidského uceni a
jeho smésovéani s BoZim slovem — at
jiz se jednalo o lidské pfikazy zakonikd
a farizell, o zavadéjici podani evangelia
a praxi cirkve v dobé pred reformaci,
nebo o dnesni synkretismus neoevan-
gelikald — je tfeba i dnes, stejné jako
tomu bylo pfed 2000 nebo 500 lety,
jasné odmitnout a vérné se drZet BoZi-
ho slova, které je neménné a stale
platné. Nesmime podlehnout svétské-
mu méameni v podob& humanismu,
modniho relativismu a faleSné senti-
mentalni lasky, ktera slibuje raj na ze-
mi, kdyZz se cirkev spoji ve viditelné
jednoté (na Ukor BoZiho slova). Je to
pravé BoZi Slovo, které nam umoZiuje
rozeznat faleSné uceni, a které jediné
m& moc zachranit hfiSného Cclovéka.
KéZ ndm nas Pan Jezi$ Kristus poma-
ha, abychom dokazali zlstat vérni a
bojovat dobry boj viry tak, jako tomu
bylo také v dobé reformace.

Odkazy na pouZzité ¢lanky
na pozadani zasle radkce.
Preklad ze slovenstiny
zaslano do redakce.
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CIRKEV
VE VYBRANYCH VY-
ZNANICH 16. STOLETI

(Srovnavaci téma)

V této studii se zaméfime na Ctyfi
kfestanska vyznani viry, konfese a za-
méfime se pouze na jedinou véc z nich,
totiz na to, co tyto konfese uci o cirkvi.
Nasledné se pokusime porovnat, jak
se s timto tématem tyto konfese vy-
pofadavaji, a také si ukdZzeme, co se
z nich mGZeme naucit také my, kfesta-
né ve 21. stoleti. Jedn4 se o 4 kfestan-
ské konfese, které vznikly v dobé refor-
mace, v 16. stoleti, vyznani, ktera byla
sepséna v rozmezi 50 let. Podivejme
se tedy nejprve na jednotliva vyznani
(niZe jsou za sebou sefazena chronolo-
gicky), struéné shrime, co nam vypovi-
daji o cirkvi a pokusme se vzajemné
porovnat tato vyznani v otézce cirkve.
Podivejme se v ¢em se shoduji, v éem
se liSi a v obou pfipadech se pokusime
nalézt odpovéd na to, pro¢ tomu je, co
vedlo autory jednotlivych vyznani ke
shodnym nebo naopak rozdilnym pro-
hlaSenim.

1. Augsburské vyznani

Toto vyznani bylo sepsano na obra-
nu evangelickych stavii v némeckych
zemich v roce 1530. Hlavnim ddvodem
sepsani bylo naféeni z faleSného uceni.
VSe, co se tykalo cirkve, je shrnuto do
dvou celkem kréatkych odstavcu.

Podle tohoto vyznéni je cirkev shro-
mézdénim svatych, v némz se evange-
lium Gisté u¢i a svatosti se nalezité vy-
sluhuji. K jednoté cirkve staci souhlas
v u€eni evangelia a ve vysluhovani sva-
tosti. Neni nutné, aby byla vSude dodr-
Zovana stejna lidsk& ustanoveni nebo
obycCeje a obfady zfizené lidmi. Co se
ty€e svatosti, tak je mozné pravoplatné
uZivat i svatosti, které jsou vysluhovany
lidmi, ktefi maji Spatny charakter. Jak
svatosti, tak i Slovo jsou U¢inné, i kdyz
je podavaji zli lidé, protoZe jsou pfi-
kézany Kristem, jsou tedy u¢inné samy
0 sobé, ale pouze proto, Ze jsou pfi-
mym Kristovym pfikazem.

Toto vyznani odsuzuje donatovce
(pozn. donatovci ucili, Ze svatosti jsou
platné pouze tehdy, pokud jsou vyslu-
hovény ¢lovékem, ktery neZije v hfi-
chu).

2. Bratrské vyznani

Po prikladu FiSskych stavli z Augs-
burku nechali toto vyznani sepsat ¢esti
pani, ochranci staré Jednoty bratrské
v roce 1535 a predlozili ho krali Ferdi-
nandovi |. Toto vyznani je rozsahlejsi
neZli Augsburské a o cirkvi mluvi v cel-
kem patnécti odstavcich.

Cirkev svaté je zastup vyvolenych a
povolanych ze vSech narodu, aby na
zemi vérné a vytrvale aZ do konce slou-
Zili Bohu a potom s nim byli navéky.
Z&klad cirkve, jeji podstata a hlava, je
Kristus. Diky Jeho zasluham v milosti a
v pravdé ziskdvame vécny Zivot. Jim a
v Ném se cirkev buduje Duchem sva-
tym, Bozim slovem a svatostmi.

Cirkev je vSechno kfestanstvo
shromazdéné hlasem evangelia a skr-
ze jeden kfest v jednoté viry a ve svété
se projevuje jako sbor (jednota), kde
spolu roste p3enice i koukol.

Bratrské vyznani nepopisuje znaky
pravé cirkve, ale pouZiva pojem CistSi
cirkev (ve smyslu jednoty, sboru). Ta-
kova cirkev je tam, kde se Kristus ukfi-
Zovany v celé své zasluze predklada a
kaze. Déle je to misto, kde se zvéstuje
evangelium pouze z Pisma v Cistoté a
plnosti, kde se svatosti podle ustanove-
ni Kristova vysluhuji, kde se fad a kéa-
zen moci kli¢h Kralovstvi BoZiho prakti-
kuje a konecné je to tam, kde lid vérny
tomu celému pfisluhovani Kristovu vér-
né obcuje a skrze to se spojuje v jed-
noté viry, lasky a nadéje a buduje
se v Kristu.

Na zékladé téchto znameni CistSi
cirkve pak bratfi doporuéuji kazdému
kfestanu, aby hledal pravé obecenstvi
Ducha svatého, pravou cirkev, a do ni
se zapojil.

Bratfi vyznavaji, Zze jakékoliv kres-
tanské shromézdéni samo neni svatou
cirkvi obecnou, ale je pouze jeji ¢ast-
kou.
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V cirkvi ma byt fad — kazdy ma plinit
svUj Ukol podle svého obdarovani a
hledét si svého. V cirkvi se musi konat
kdzen. Kézenn ovSem nepostihne
vSechny, ale tajné hfiSniky bude soudit
Pan na konci véku.

V cirkvi je podle bratfi pfitomny
antikrist a déld vSechno ke zhoubé
cirkve: predevSim Sifi faleSné uceni,
pokouSi a svadi ke hfichu, a nakonec
je to on, kdo zplsobuje a je pfi¢inou
pronasledovani pravych ctiteld Boha.

Toto vyznani je v ¢lancich o cirkvi
zakonc¢eno citadtem (¢l. 15) z MatouSo-
va evangelia 24, 10; 12-13:
¢ Tehdy se mnozi pohorsi a budou

se vzdjemné zrazovat a nendvidét
jedni druhé, a protoze se rozmnoZzi
nepravost, laska mnohych vychlad-
ne. Kdo vSak vytrva az do konce,
ten bude spasen.

3. Helvetské vyznani

Toto vyznani bylo napsano v roce
1561 Johnem Bullingerem jako jeho
osobni vyznani. Vydano bylo v roce
1566 jako vyznani reformovanych ka-
zateld. Bylo vydano pro falckého kurfif-
ta Fridricha Il. Zbozného, ktery byl naf-
¢en z faleSného uceni. Toto vyznani
bylo jeho obhajobou a je zalozeno na
Kalvinovych Institucich. Vyznani o cirkvi
je zde probrano v 15 odstavcich.

Cirkev vZdy byla a bude. Je to shro-
mazdéni véficich, vyvolanych ze svéta,
obecenstvi vSech svatych — téch, kdo
skrze Slovo a Ducha svatého pravdiveé
poznavaji a fadné cti pravého Boha ve
Spasiteli Kristu a ktefi posléze maji
virou podil na vS8ech dobrodinich, ktera
Kristus zdarma poskytl.

Je jenom jedna cirkev v3ech dob a
na vSech mistech. Vyznani je konfron-
tatné postavené a to zvlasté proti do-
natovclm a proti fimskokatolické cirkvi.

Cirkev je roz€lenéna na udy. Je
také cirkev triumfujici (uz s Kristem) a
bojujici (na zemi). Cirkev je ¢aste¢néa —
byla jin& za patriarchd a jina za Mojzi-
Se, jin4 je v dobé Nové smlouvy. Cirkev
je dim Boha zivého. Jediné Kristus je
hlavou cirkve.

ZdUrazruje Kristovo panstvi a vliadu
nad cirkvi a srovnava to s fimskokato-
lickym u€enim o nadfazenosti papeze.
Dale klade dlraz na fad, ktery vyplyva
z Kristovy vlady a poukazuje na nefady
tehdejsi Fimskokatolické cirkve.

Toto vyznani rozliSuje pravou cirkev
od faleSné. Mezi znameni pravé cirkve
pocita fadné a neporuSené kézani Bo-
ziho slova vedouci ke Kristu. Dale uka-
zuje na to, Zze skute¢nou cirkvi jsou li-
dé, ktefi vzyvaji jediného pravého Boha
v duchu a v pravdé, miluji ho a cti skrze
Krista. Takovi lidé hledaji jenom Kristo-
vy zasluhy — denné se napravuji pokéa-
nim, trpélivé nesou kfiz a prokazuji se
laskou k druhym. Maji G€ast na svatos-
tech.

Mimo cirkev neni spaseni. Cirkev
neni vdzana na znameni pravé cirkve.
Jsou zde i vyjimky. Déle toto vyznani
uéi, Ze zjevna cirkev je ,smiSenym
lidem*®, tedy Ze ne vSichni jsou z cirkve,
kdo jsou v cirkvi.

Jednotu cirkve vidi ve shodé s pra-
vym ucenim. Celkovy dudraz tohoto
vyznani smeéfuje k pravdé, k hledani
pravdy, poznéni pravdy, k Zivotu v prav-
dé a z pravdy.

4. Ceské vyznani

Bylo napsano az v roce 1575 a
mélo byt vyznanim €eskych utrakvistd,
ackoliv se na ném podileli také Bratfi.
O cirkvi se toto vyznani zmifuje v de-
seti odstavcich.

Cirkev je viditelné shromézdéni
vérnych a svatych, ktefi se drzi pouze
Cistého Kristova u€eni a Fidi se ustano-
venimi JeziSe Krista ve svazku lasky a
podileji se na jeho tajemstvi — svatos-
tech.

V cirkvi je také lid pfimiSeny, coz
jsou mrtvé ady cirkve.

Toto vyznani opét odliSuje pravou a
faleSnou cirkev. Mezi znameni pravé
cirkve patfi €isté kazani a uceni BoZiho
slova, Cisté zachovavani svatosti, néle-
Zité a Cisté zachovéavani téch véci, kte-
ré evangelium pfikazuje, laska k bra-
tfim, kfiz a pronasledovéani a kéazen
zjevnych hfichd.
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Ne vZdy jsou tato znameni zjevna a
jasna. Také se toto vyznani vymezuje
vi¢i donatovedm (ackoliv to nedéla
jmenovité), kdyz fik4, Ze prava cirkev
je tam, kde se kaZe Slovo a spravné
vysluhuji svatosti a to i v pfipade, Ze
sluZzebnik je pokrytec.

Shrnuti

Augsburské vyznani se na rozdil od
ostatnich tfi, cirkvi takika vibec neza-
byva. Jako pravdépodobny divod mu-
Zeme nejspiSe chapat Lutherovo pojeti
cirkve. Luther byl natolik oslnén ospra-
vedInénim z viry, Ze vSechno ostatni
ustupovalo do pozadi. Také je tfeba
vzit v Gvahu zamér tohoto vyznani: by-
lo obranou uceni, jde vlastné o apolo-
getiku, ktera je soustfedéna na Ustfed-
ni ¢lanky viry v lutherském pojeti. Té-
ma cirkve zde zazniva pravdépodobné
proto, aby odliSilo lutherskou reformac-
ni cirkev od hereze donatovcu.

Augsburské a helvetské vyznani se
distancuji od konkrétnich skupin (do-
natovcl a fimskokatolické cirkve). Je
zde jasny odstup od faleSného uceni,
které je uvedeno do souvislosti s kon-
krétni skupinou. Obé vyznani jsou os-
tatné vyznanimi konfrontaénimi — vy-
mezuji jasnou délici ¢aru mezi tim, co
chapou jako spravné, a tim, co je Spat-
né. Zaroven jasné ukazuji hlavné na
praktiky fimské cirkve, a tyto praktiky
odsuzuiji.

Bratrské a Ceské vyznani se va-
ruji spojovat faleSné véci s konkrétni-
mi jmény. Zvlasté bratrské vyznani jde
v tomto pfikladem, kdyz poukazuje na
,Cistéjsi* cirkev, ne na ,pravou” cirkev.

Bratrské vyznani je v modernim
pojmoslovi ,kongregacni. Chape cir-
kev jako shor a doporucuje hledat véfi-
cimu konkrétni spole€enstvi, kde se
projevuji znaky Cist&jsi cirkve.

Ceské vyznani ma charakteristické
znaky bratrské eklesiologie — nejvice je
vidét ve znacich cirkve, kde je diraz na
Cistotu, lasku, kazen a pronésledovani.

Bratrské vyznani nese rysy propra-
cované eklesiologie, vybérové eklesio-
logie. Je z ngj patrné, Ze stara Jednota

bratrsk& nebyla nikdy (do té doby) vét-
Sinovou cirkvi.

Zaver

Co si miZeme vzit z tohoto srovna-
ni? Maji ndm vibec co dat tato stara
vyznani viry? Reformace pfinesla kon-
frontaéni vyznani viry. Vyznani, ktera
definovala pravdu a lez. Trend dneSni
cirkve je naprosto opacny — jsou zde
vyznani a prohlaseni, kter4 maji hledat,
v ¢em se muZeme spojit. Vyznani jiz
nedefinuji pravdu a lez, protoZe kdyby-
chom to udélali, potom bychom se uz
nemohli spojit. Jisté je dllezité uceni
0 jednoté cirkve, ale vSimnéme si, na
¢em tuto jednotu stavéli bratfi, ktefi nas
predesli na cesté s Panem. At jiz se
jednalo o luterany nebo reformované, ¢i
zda $lo o pfedvoj svétové reformace —
Ceské bratry, vSude zni stejna pisnic-
ka: kazani Boziho slova a uc¢eni pouze
na Bozim slové postavené.

Pro Luthera byla cirkev misto, kde
se evangelium cisté uci. Cesti Slechtici
predlozili krali svij nazor na cirkev, ta
byla mistem, kde se Kristus ukfizovany
v celé své zasluze predkladd a kéaze,
a kde se evangelium pouze z Pisma
v Cistoté a plnosti zvéstuje.

Bratr Bullinger zaradil mezi nejvyz-
namnéjsi znaky cirkve fadné a neporu-
Sené kazéani BoZiho slova vedouci ke
Kristu. A také €eSti utrakvisté kladou
ddraz na Cisté kazéni a uceni BoZiho
slova.

Samoziejmé je zde Ffada dalSich
znakd, které tato vyznani zdarazniuji, €i
naopak nezminuji, ale tento duraz je
spole¢nou linii celé (Ceské i svétové)
reformace. Bez d&istého uceni Pisma
totiz nebudou Zadné dalSi znaky oprav-
dové cirkve. MozZn& pak vyniknou znaky
lidského spole€enstvi, naboZenské or-
ganizace ¢i marketingoveé struktury.

Osobné nejsem velkym zastancem
cirkevnich tradic, ale vim, Ze je tfeba
se Cas od Casu podivat ke kofenum.
Véfim, Ze pro soucasnou Ceskou cir-
kev je to zvl&St daleZité. V dobé, ktera
nabizi stale SirSi bazi ndboZenského
ekumenismu (zahrnujici ,vSechny lidi
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dobré vdle“), ndzorové nevyhranénosti
az rozplizlosti, v dobé, kter4d odmita
Pismo jako skute€ny zaklad ueni a
Zivota cirkve, by se mohl névrat k refor-
macénim kofendm uceni o cirkvi stat
alarmem, ktery probudi nové zboZné
kazatele Cistého BoZiho slova.

Uvedend vyznani nas vedou k to-
mu, abychom se nebdli rozliSovat prav-
du a leZz a méli odvahu nazvat faleSné
uceni faleSnym. Neni nutné jit vzdy
hned do konfrontace, ale je tfeba rozli-
Sovat. Dokonce i to ,nejmirng;jsi“ — bra-
trské — vyznani, i kdyz se vyhyba pfimé
konfrontaci, vede k rozliSeni. Nechce
nechat Clovéka tapat, ale ukazuje na
pravdu. To je to, o¢ jde v u€eni o cirkvi.
Neni snad cirkev nazvana ,sloupem a
oporou pravdy“? PoloZme si tedy otaz-
ku, zda cirkev v naSi zemi je opravdu
tim sloupem, o ktery se pravda opira.

— Jaroslav Kernal —

STUDNA SVOBODY

Maji Cesi néjaké poslani od Boha?
Pokud ano, maji dary k tomu, aby toto
poslani mohli naplnit? Co je pravou
identitou Cecht? V c&eském narodé
zlstévaji zasypané studnice poZehnani,
které vybudovaly generace naSich
pfedkd. Dnes je €as tyto studnice ob-
novit podobné jako obnovoval Izak
studny svého otce Abrahama. Bude$
se na tom podilet i ty?

Listina zékladnich prav a svobod
dnes zarucuje svobodu kazdému obca-
nu Ceské republiky. Stat zaru€uje kaz-
dému svobodu osobni, svobodu pohy-
bu, svobodu mysleni, svédomi i nabo-
Zenského vyznani. Pravo svobodné se
sdruzovat je zaruéeno, stejné jako svo-
boda projevu. V oblasti ndbozenského
pfesvédceni Listina i Ustava zajiStuje
velkou svobodu: ,Kazdy ma pravo svo-
bodné projevovat své nabozenstvi ne-
bo viru bud sam nebo spole¢né s jiny-
mi, soukromé nebo vefejné, bohosluz-
bou, vyu€ovanim, ndbozenskymi tkony
nebo zachovavanim obfad(“. Policie,
soudy i soud Ustavni dbaji o to, aby ta-

to prava a svobody mohl kazdy vyuZi-
vat. Lze Fici, Zze v €eské historii neméli
obyvatelé nikdy tolik svobod jako od
roku 1989 — snad s vyjimkou prvni
republiky, kdy vS8ak zemé byla zmitana
antisemitismem a mnohymi predsudky
vU¢i narodnostnim mensinam. Po dru-
hé svétové vélce, za vlady komunistd,
byly sice tyto svobody deklarovany,
avSak ve skute¢nosti nebyly zachova-
vany. Ve prospéch celku — statu — stéla
svoboda utlatovat svédomi, presvéd-
€eni, naboZenské vyznani i omezovat
svobodny projev ¢i sdruzovani se.

Jedna véc je, co obéanim zarucuje
zakon, a druha, zda skute¢né svobodni
jsou. Od sametové revoluce mame
vnéjsi svobodu, ale jsme skute¢né svo-
bodni? Po této néZné revoluci se u nas
hodné mluvilo a psalo o tom, zda bude-
me umét s nové nalezenou svobodou
zachéazet. Existuje totiz jakysi ,syndrom
exodu“ nebo jinymi slovy druh otroctvi,
ktery se projevuje u narodd, jeZ dlouhy
¢as Zily pod nadvlddou jinych narodd,
nebo jimi byly zotroGeny. Kdyz Buh
vyved! lzraelce z egyptského otroctvi,
byli svobodni. Navenek. DalSich 40 let
trvalo Bohu, neZ lzraelce osvobodil
z ducha otroctvi, Utlaku a mohl jim své-
fit zaslibenou zemi. Ti Zidé byli svobod-
ni, ale smysleli jako otroci. Neuméli Zit
svobodné, bali se svobodné myslet,
svobodné jednat, nést odpovédnost za
sv(j Zivot a sva rozhodnuti. Bali se Bo-
hu davéfovat a ,povésit* se na néj, pro-
toZe jim to duch otroctvi nedovolil. Po-
dezirali Boha z toho, Ze je z Egypta
vyved| jen proto, aby je umofil na pousti
hlady. Jednoduse — Boha méli jen za
dalsiho faradna, ktery nad nimi chce
kruté viadnout. Strach, nedlvéra, pode-
zirani, pretvarka, lez, vzpurnost, zavist,
nepfejicnost i neschopnost nést odpo-
védnost — to jsou vlastnosti lidu, ktery
Zije duchem otroctvi. Tento charakter
se nezméni zménou politického systé-
mu ani Gstavnim prohlasenim.

Cesky narod Zil 300 let pod krusnou
nadvliaddou Habsburkd — pocitame-li od
prohrané bitvy na Bilé hofe po vznik
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samostatného statu (1620-1918). Bylo
to obdobi narodnostniho i duchovniho
Utlaku. Cechim byla vnucena katolicka
vira jako jedind spravna. Potlaceni
svého svédomi a presvédcéeni vedlo
Ceského c¢lovéka k postupné vnitfni
promeéné. Ze sebevédomeého, pevného,
zodpovédného Cecha se Casem stava
nejisty, podeziravy a podlézavy Cech,
klickujici mezi zakony, utikajici pred
osobni odpovédnosti, uhanéjici mezi
prekazkami za svym osobnim prospé-
chem. Mozna inteligentni, mozna Sikov-
ny a schopny, dobry vojdk Svejk, pre-
tvafkou bojujici ne za pravdu, ale za
vlastni zisk.

Publicista Smetana podava presny
a vystizny popis dne3niho &eského
Clovéka ve vztahu k hrdindm: ,Hrdi-
na v Cechach uzije tézkosti mnohonéa-
sobné vic nez kdekoliv jinde, nebot” se
proti nému postavi — dfiv nebo pozdéji
— z&ludnd malichernost a zavist. Tahle
z4avist je u nas rubem ... popularity.
Hrdy, upfimny a pravdivy Clovék je
v Cechéch lidem trnem v oku. At je
politik, podnikatel nebo umélec. Demo-
kratické citéni se u nas uz od pradavna
zvrhlo v jakési rovnostarstvi, které ne-
snéSi autority, neuznadva odpovédnost,
vSechno rozleptavd pochybnostmi a
pomluvami. Jako by lidé u nas nevé-
fili, Ze velikost je skute¢nou velikosti,
uSlechtilost usSlechtilosti, pravda prav-
dou ... A v ¢eském politickém i spole-
¢enském Zivoté se to tradicné projevuje
mimofadnou nesvornosti, pfimo haste-
fivosti a nesnasSenlivosti, sobeckym
handrkovanim, a to i v téch chvilich,
nout za jeden provaz Dokud se
u nas hrdina neproméni v mucednika,
narod neni spokojen.”

Jak je vidét, svoboda neni dana
vngjSimi podminkami. Je mozné Zit
v ideélnich podminkach ke svobodé a
pfitom byt otrokem a naopak je mozné
byt otrokem a pfitom zit svobodné.
Vzdyt apostol Pavel napsal:
¢ Koho Pan povolal jako otroka, ma

v Panu svobodu. Koho Péan povolal

jako svobodného, je v poddanstvi

Kristové (1K 7, 22).

O jaké svobodé se zde miuvi? Jaka
svoboda muze byt uprostfed otroctvi?
Existuje snad néjaké svoboda ducha —
vnitfniho Clovéka? Paklize ano, jak se
projevuje? Zili v Cechéch lidé takto
svobodni? Jisté Ze ano! Byli to naSi
otcové, ktefi pili ze studny svobody a
osvobodili Ceské kralovstvi z nadviady
hfichu.

Mistr Jan Hus dozajista rozumél
svobodé jinak nez my nyni. Ano, Hus
bojoval za svobodu svédomi, ale jaksi
nepfimo tim, Ze absolutné nadfadil
zakon BoZi — Bibli — faddm a zakonim
cirkve i svétské moci. Ale jakapak to
byla svoboda, kdyz vzapéti zavazal
véficiho odpovédnosti viacéi Bohu a
Jeho Fadu. JenZe pravé v tom vidél Hus
skute€nou svobodu — ¢lovek je osvobo-
zen z faleSnych zavazku lidem a cirkvi,
aby mohl svobodné slouzit Bohu dle
svého svédomi a poznéni. Hus byl pre-
svédcen, Ze zachovavéani BoZzich prika-
z0 Clovéka neomezuje v dobrém, ale
naopak napliuje ho radosti, pokojem,
poskytuje mu identitu, smysl i bezpedi.
Vzdyt pravé proto byl ¢lovék stvoren,
aby Zil s Bohem ve vztahu lasky a po-
slusnosti. Hus zapasi za svobodu slova
tim, Ze k&ze Cechdm pravdu v jejich
vlastnim jazyce. Vystupuje na obhajobu
rovnosti lidi tim, Ze podava kalich krve
Kristovy i laikim, a¢ to bylo tehdy vysa-
dou jen knézi. Mily Jan tim predevsim
sleduje naplnit BoZi slovo. Svobodu
mysleni zastava Hus tim, Ze podporuje,
aby lidé sami cetli Bibli a premysleli
0 tom co ¢tou a nepfijimali slepé co se
jim z kazatelen pfedklada, ale sami to
srovnavali s Pismem a rozsuzovali
pravdu od IZi. Také se stavi se za svo-
bodu shromazdovaci, kdyz je mu zaka-
zano k&zat v Betlémé. Hus si z toho nic
nedéla a v praci svobodné pokracuje.
Cesky univerzitni mistr odhodlané haji
tyto svobody i tvafi tvaf smrti ve ,shro-
mazdéni narodd” v Kostnici.

Husova smrt vyvolala v Cechéch
boufi husitské revoluce. Husité svij
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program shrnuli do Cty¥ prazskych arti-
kuld, které predloZili na snému v Basile-
ji roku 1432 a obhgjili je tam. O co jim
tedy Slo? O ¢&tyfi svobody, totiz:

(1) Aby Slovo BoZi bylo po Kralov-
stvi Ceském svobodné a bez pfekazky
ké&zano v ¢eském jazyce;

(2) Aby svatost oltafni pod oboji
zplsobou, totiz chleba a vina, vSem
vérnym kfestandm, jimz hfich smrtelny
neprekazi, svobodné byla podavéana;

(3) Aby knéZstvo po svétsku nepa-
novalo (tj., aby knéZi svétskou moci
neutiskovali poddané, aby jim bylo od-
flato bohatstvi a navratili se k apostol-
ské prostoté);

(4) Aby vsichni hfichové smrtelni a
zvI4Sté zjevni a jini nefadové zakonu
BoZimu odporni byli v kazdém stavu
f&dné a rozumné od téch, kterym to
pfislusi, stavovani a potirani (to zname-
na svobodu svétské moci trestat zjevné
hfichy podle zakona BoZiho).

Z téchto Ctyf bodu je vidét, ze si
mnozi tehdy cenili duchovni svobody
vice neZli vnéjsi a Ze jejich hlavnim
nepfitelem neni papez a katolicka stra-
na, ale jejich vlastni hfich. Brzy jim
vSak ze CtyF ¢lankl zUstal v praxi pouze
jeden — a to kalich. Nakonec se i z ngj
¢asem stala pouha forma a ta tam byla
touha po pfevzacné krvi Kristove, ktera
mé& moc odistit kazdy hfich. Cesky
narod se opét ocitl v otroctvi ducha,
v temnoté.

RUzné skupiny, d& se fici sekty, si
svoji svobodu hajily. Zrodila se Jednota
bratrska, ktera ,utekla“ pred ,svétem*“
do Kunvaldu. Vice nez po svobodé
obcanské prahla po svobodé od bohat-
stvi, moci a nasili. Bratfi chtéli mit svo-
bodu Zit tichym Zivotem v Gstrani podle
JeziSova pfikladu a u€eni. Na obvinéni,
Ze svym odtrzenim se od utrakvistd
plsobi Skodu a potupu krélovstvi, na-
mitaji, Ze jim svédomi nedovoluje, aby
si nechali slouzit od zlych knézi, nebot
Pan Jezis fekl, ze kdyz slepy vede
slepého, oba padnou do jamy. Naléhaji
na krale, aby jim dal _alespori takovou
svobodu jakou maji Zidé, v kréalovstvi

trpéni. Po smrti Jifiho z Podébrad méla

Jednota viceméné klid, takZe se rozvi-
nula do krasné a uslechtilé podoby.
Zd4 se, Ze dokud Jednota zachovavala
vnitfni svobodu od hfichu, dopfaval ji
Péan prostoru i navenek. A to i bez pfi-
spéni svétské moci a mec€e. Jakmile
Jednota podlehla hfichu a nechala se
jim zotro€it, pfiSel vzapéti i utlak vnéjsi.
Pan dava pldu k Zivotu tomu, co je
z Ng&j, a kazdou rostlinu, kterou neza-
sadil Jeho nebesky Otec, wytrhava i
s kofeny. O nékterych je vSak jiz v No-
vém zakoné psano, Ze jich svét nebyl
hoden, vydédil je, a oni bloudili po
poustich a horach, skryvali se v jesky-
nich a roklinach zemé.

Slaba vlada Jagelloncd umoZznila
velky rozvoj Jednoty bratrské, ale co
vic — z Ceského krélovstvi se stala je-
dind zemé v Evropé, kde byla (a¢ ne-
dokonald) svoboda vyznani a tolerance
naboZenskych vér. Zili zde vedle sebe
katolici, utrakvisté i Jednota bratrska
pomérné v pokoji. Do zemé pfichazeli
pronésledovani valdensti a novokfténci
— ti postupné splyvali s Jednotou.

Na prelomu 16. a 17. stoleti zacala
Jednota vadnout a schnout. VnéjSné
byla dobfe zajisténa, méla majetky,
ochranu Slechticu, sjednotila se s utra-
kvisty atd. Duchovné byla vlazna, ma-
latna, srdce bilo pomaleji, ztratila ostra-
Zitost, krev byla otravenda jedem hfichu.
Praha v dobé rudolfinské se stala cen-
trem okultismu v Evropé. Duch okultis-
mu se projevuje silnou touhou po moci
a nadvladé a kdokoliv se mu otevre,
podlehne jeho otroctvi.

. K trdnu se dostava Ferdinand II.,
Cesi si voli ,vzdorokréle* Fridricha a
bratfim nastava vazné dilema: mohou
jit do povstani proti krali nebo ne? Ze-
rotin nevahal dfive vypovédét poslus-
nost Rudolfovi Il. a zvolit na Moravé za
kréle MatyaSe. Nyni vaha. Jiny bratrsky
pan Budovec zachoval Rudolfovi vér-
nost, vymohl na ném majestat, zaru€u-
jici bratfim svobodu a rovnost dokonce
i s katoliky. Nyni vola do zbrané, ag vi,
Ze ,povstani je Bohu nemilé“. V dopise
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Zerotinovi Budovec piSe s naléhavosti,
aby se moravské stavy pfidaly k Ces-
kym a Sly do boje za svobodu. ,Nebot
kralim, prekradujicim hranice svého
povolani a samozfejmé si pfivlastiuji-
cim Zezlo Bozi, aby se — kdyZ ne sami,
tedy prostfednictvim druhych — zmocnili
vlady nad svédomim, Buh obvykle ne-
jen jejich Zezla ohrozi, ale vyméni je,
tém pak, ktefi zmoudfi a uZivaji kfes-
tanské mirnosti, tatdZ ohrozend Zezla
upevni a odnata vrati.* V tom chtély
Ceské stavy Bohu trochu pomoci, ale
bez Boha.

Néasledky byly hrozné. Ferdinand
zaved| vladu teroru, oloupil zemi o vSe-
chna prava i svobody, veden svymi
radci znsilnil svédomi deviti desetin
obyvatel kralovstvi, ktefi byli nekatoliky.
Roku 1624 je vydano nafizeni, jez za-
kazuje kazdou viru kromé katolické.
Slechta m& nékolik tydnG na prodej
majetkd a musi odejit do vyhnanstvi,
chce-li zachovat viru. MésStané jsou
tyrani vojskem, zastraSovani, nekatolici
nesmi provozovat femesla, nakupovat
majetky ani nesmi drzet Gfady. Kon3elé
jsou vybirani pouze z lidi nemajetnych
bez vlastniho pfesvédcéeni. Snatky, kity
a jiné obfady smi uzavirat pouze katoli-
ci. Déti musi povinné dochézet do kato-
lickych Skol. Ména je devalvovana,
nastava statni bankrot. Povstava duch
otroctvi, lidé jsou vedeni k udavacstvi,
je zavedena vSeobecna kontrola — jsou
zavedeny cedulky, které se povinné
odevzdavaji kostelnikim po mSi. Stat
sleduje, kdo se jesté drzi staré viry.
Roku 1627 je vydano Obnovené zfizeni
zemské, které rusi svobody zemé i
prava stavll ve prospéch habsburského
absolutismu. Nekatoliéti knézi jsou ze
zemé vyhnani. V dobé vSudypfitomné-
ho zmatku se dé&ji mnohé nepravosti,
krddeze, vrazdy a znasilnéni. Pfichazi
mor a hlad. Mésta jsou wylidnéna na
polovinu. Jezuité zavadi povinna proce-
si k rdznym mistim a svétcdm. Pom-
pézni manifestacni pochody s hudbou,
zpévem a maSkarami maji dokazat
vitézstvi jediné pravé viry. Na zaver

procesi se pali kacitské knihy. Pfedva-
déni barokni nadhery méa presvédcit
nerozhodna srdce o tom, Ze se myli ve
své vife. Silny utlak vedl desetitisice li-
di k emigraci, jiné k pretvarce, dalSi
k zoufalstvi. Mnozi mini, Ze zde je po-
¢éatek ateismu v Cechach. Ateisté jsou
pry husité, jez ukryvali svoji viru tak
dlouho, az ji ztratili uplné.

Nasli se i taci, ktefi zvitézili nad
Zlym pro krev Berankovu a slovo svého
svédectvi. Nemilovali svij Zivot tak, aby
se zalekli smrti. Nezapfeli Kristovo slo-
Vo, protoZze se naucili pit ze studny svo-
body. Oni byli svobodni. Jak se jejich
svoboda projevovala? Kazdy, kdo je
v Kristu svobodny, je radostného, pev-
ného, pfimého, odvadzného ducha. Ne-
boji se mluvit pravdu, neboji se lidi,
neboji se odpovédnosti, neboji se auto-
rity, kterd4 je mu svéfena; je prejici a
davefivy. At se déje cokoliv, jeho laska
vydrzi, jeho laska veéfi, jeho laska ma
nadéji, jeho laska vytrva.

Celych 160 let do vydani Toleranc-
niho patentu cisafem Josefem Il
roku 1781 odchazeli bohati i chudi
z Ceského kralovstvi za svobodou. Byli
svobodni — pro JeZiSe dokazali opustit
vSechno — majetky, statky, postaveni,
Zivnosti, vztahy, vlast a mnohdy i ty
nejmilejsi. Odesli kvdli svédomi, nemo-
hli uz déle pretvarkou zapirat svédomi.
To je ta touha ¢eské duSe po svobodé.
V takovych chvilich je svoboda vzéc-
néjsi nad vSechny poklady svéta. Po-
hledme do jedné duSe hladovéjici po
Bohu roku 1731:

Tu mné tak byvalo, popatfil-li jsem

k nebi vzhiru anebo na néco na

zemi dole, vSecko mne jen soudilo.

Kdyz jsem v epistolach Cetl o cir-

kvich, o véficich a Spasitele miluji-

cich, ohlizel jsem se vdkol, myslil
jsem sdm v sobé: nikdeZ jsem nic
tomu podobného spatfiti nemohl,
potom jsem myslil, Ze shad prece

nékde na svété néco takového je a

takovy lid svaty a pobozZny se nalé-

za. Myslil jsem, kdybych se toho
dovédél, a nékdo mné, kde to je,
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povédél, Zze bych tam jit chtél, tfeba
tam mél kousek chleba a vodu za
pokrm miti, ano, tfeba mne to mno-
hé téZkosti, i samou smrt stati mélo,
Ze bych ja na to dbéti nechtél, kdyz
bych jen spasen byti mohl.
Toto pfani se mu splnilo a jesté to-
ho roku Stastné unikl do Saska, kde
v Gerlachsheimu takovou cirkev nalezl.
Jan Jilek nalezl svobodu, napil se z této
studnice a nemohl si to nechat pro se-
be. Znovu a znovu se vraci do Cech,
aby z toho ,Babyl6na“ vyved| na svobo-
du dalsi ztrapené duse. Kdyz byl v Ce-
chéach po sedmé, byl chycen a uvéznén
v Litomysli. Autentickym dokladem
toho, Ze je mozné byt svoboden i ve
vézeni, je Jilkovo svédectvi:
Tak jsem potom za ten ¢as az bliz-
ko Véanoc tuze blaZzeny ¢as mél,
ktery jsem prve jesté jakZiv nemél,
takze se mné zdélo, jako bych zi-
votné ve dne v noci se Spasitelem
rozmlouval. Jestli mné néjaké ne-
Cisté mysleni aneb cokoliv jiného na
mysli pfiSlo a j& jen vzdechl aneb
slovi€ko k Spasiteli fekl, hned jsem
Jeho pomoc a vysvobozeni od toho
citil a vzdy zase nové potéSeni jsem
od Spasitele dostal, takze mné
Spasitel vzdy milejsi a sladSi byval.
Nebot kdyz jsem jen to slovo Jezis
jmenoval aneb jen na Né&j pomysilil,
vzdy takova sladkost a milost srdce
mi proSla a mysl ma jako by na
Siroké pole se dostala, kdez mnoho
rozvazovati meéla, pfi ¢emz casto
tak velice srdce mé radostné bylo,
Ze jsem mohl radostné na harfu
evangelicky zpévnik hréti, neb jsem
skoro vSecky pisné z ni nazpamét
umél a mnoho jsem si zpival.
Jilek si pocinal velmi svobodné i u vy-
slechu, kdy mu stale vyhroZovali muce-
nim i smrti.
V Case tom mé jezuita jen asi dva-
krat navstivil, a jen se mne ptaval,
jestli jiz pfece na obraceni své my-
slim, abych zatracen nebyl. J& mu
ale tak svobodné jsem odpovéedél,
Ze nic o tom nemyslim, protoze

0 mé vife Zadnou pochybnost a
0 jejich Zadné jistoty neméam, a
proto Ze to €initi nemohu, Ze snaze
hlavu i také nohy i ruce usekati dati
si mohu, abych jejich viru pfijmouti
mél. On ale pravil, Ze pry jejich vira
je apostolska, Zze on mné od Petra
az do nynéjSiho biskupa posloupné
vSecky biskupy vypocitati maze; ja
mu zase pravil, kdyby apoStolska
byla, Ze by také tak muselo byti, jak
za apostolu bylo, ktefi nikoho véze-
nim k vife nenutili. Na to odeSel br-
zo pry¢, j& jsem zase dékoval Spa-
siteli.
VzneSen& svoboda ze strachu z bolesti,
utrpeni i smrti byla znat téZ u vSech mo-
ravskych misionaru, vyslanych z Herrn-
hutu. Jednou, kdyZz hrabé Zinzen-
dorf plul s nékolika Moravany Indic-
kym oceanem, kde jiz nékolik let Zil
Fridrich Martin, pfepadla ho obava, zda
Fridrich jesté Zije. Zeptal se svych mo-
ravskych privodcd: ,CoZz kdybychom
zde nenaSli Zadného, kdyby vSichni
misionafi byli mrtvi?“ Na to odpovédél
tiSe mlady misionaf: ,Pak jsme zde
my*“, naceZ hrabé pronesl €asto citova-
na slova: ,Gens Aeterna, diese Ma-
hren!* — Vééné pokoleni, tito Moravané!
Dnes je tato vzacna studna zasypa-
na prachem a kamenim, pfestoze ma-
me svobodu zaru€enou Ustavou. CeSi
se neciti svobodni, spiSe plsobi jako
otroci. Neduvéra a podeziravost v0ci
kazdému, kdo vybocuje z normalu, kdo
mé veliké touhy a smélé vize. Odmitani
kazdého, kdo je Uspésny, nebot’ toho
Uspéchu jisté dosahl nepoctivé. Strach
z kazdého, kdo mé vliv a autoritu, ne-
bot ji jisté zneuzije. Duch otroctvi. Men-
talita otrok(. Mnohalety utlak zpGsobil
pokfiveni Ceského Clovéka, takze pfi-
mych a pevnych lidi roste v Cechach
jako Safranu. | sobectvi, hledani svych
véci, zanasi studnu svobody, tak jako
jiné studny. A strach. Strach paralyzuje
mnoho Cechi. Strach z lidi, z jejich
odmitnuti, jejich hodnoceni a soudd.
Strach, Ze se nevejdou do jejich pred-
stav o nich. Strach byt jiny neZz masa.
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Strach byt sam sebou, strach z Kristovy
identity. Kfestané jsou svétlo svéta.
Svétlo je jiné neZ tma. Ve svétle je
vidét. Kfestané jsou Kristovou vini —
pro jedny viné Zivotodarna a pro druhé
smrtonosna.

Satanova taktika je stale stejna:
zastraSovani. Funguje mu to. Nema4 nic
a pfec strachem drzi v otroctvi mnohé
narody — komunistické, muslimské,
budhistické, hinduistické, ale téz i ateis-
tické a ,kfestanskeé“. Stalin i Hitler byli
satanovymi nastroji. Jakou méli zbran?
Strach. Koho sevie zbabélost, je zo-
tro¢en. Naopak — nejsvobodnéjsi lidé
v stalinském SSSR byli ti, ktefi byli ve
véznicich. Uvéznéni, ale hrdi, nezlome-
ni, pfimi. O bezboZzném ¢&lovéku je kni-
ze Jobové pséano:
¢ Uchvaceno bude z stanku douféani

jeho, a to jej privede ke krdli stra-

. chad. (J6b 18, 14)
Déblova vlada se zaklada na strachu.
On je krél strachu. Z&dny strach neni
z Boha. Strach vede do poroby. Je tedy
néjaka nadéje pro Cechy? Ano! Lide
Cesky, napij se ze studny svobody a
narovnej se. Poznavej pravdu — Krista
— ta t& osvobodi. Krom JeZiSe jiné na-
déje neni, sami si nepomudzeme. Jedi-
na nadéje pro Cesky narod je Jezis
Kristus. On m& moc napfimit patef
celého néroda. Nezavislost na Ném
vede do jeSté hlubSi poroby. To znal i
ucitel ndrodd Komensky:

O blahoslavena porobo synd Bo-

Zich, nad niz nic svobodnéjSiho

vymysleno byti nemdze: kdeZ clo-

vék samému Bohu se podrobu-
je, aby jinde vSudy rozvazan byl!

O neStastnid svéta svobodo, nad

kdez clovék samého Boha nedbaje,

jinym vécem mizerné se v manstvi
podrobovati d&: jmenovité, kdez
slouZi tvorum, nad nimiz panovati
mél, a odporuje Bohu, jehoz po-
slouchati mél. O smrtelni, kéz tomu
rozumime, Ze jediny jest, jediny
toliko, vy88i nad nas, Hospodin
ucinitel n&S a budouci soudce: kte-

ryz sam moc maje rozkazovati nam,
nerozkazuje vSak jako otrokum, ale
jako ditek zdve ku posluSenstvi
svému, svobodné nas a nesvaza-
né, i kdyZ poslouchame, miti chtéje.
Jisté Zet’ Kristu slouZiti jest kralova-
ti. Nybrz manem BoZim byti vétsi
jest slava, neZli vSeho svéta monar-
chou byti: a co pak pritelem a dité-
tem Bozim byti bude.

; — David Loula —

Ceské studny aneb hloubani o ¢eské
identité, SAMUEL, Praha 2007
Konzervativni listi, bfezen 2008

DEN V SENATU

Dne 4.11. 2008 probéhla za napad-
né velké Ucasti v prostorach Senatu CR
v Praze konference ,Kfestanstvi a de-
mokracie dnes”. Tématem setkani byla
kniha univ. profesora Petra Fialy, rekto-
ra Masarykovy brnénské university,
zabyvajici se sekularizaci spole¢nosti,
ktery jako host konference tuto studii
zpfistupnil posluchaéim a rozebral
hlavni myslenky. Hovofil mimo jiné
0 znacné zUZenych moZnostech kres-
tanskych stran v Evropé a v naSem
politickém prostfedi. Svou knihu uved!
jako podklad pro nésledujici Gvahy a
diskusi.

Studie se tak stala nécim aktualnim
pfedevsim pro ¢leny KDU-CSL, zvlasté
po volebnim nedspéchu do krajskych a
senatnich voleb. Konkrétné se rozebi-
raly i pfi€iny situace, kdy se KDU-CSL
neprosadila ve volbach a byla vyslove-
na obava, Ze se tato strana nemusi
pfisté do parlamentu dostat. MySlenky
autora byly prekvapivé poucné prede-
vSim tim, jak se d& akademicky analy-
zovat spole€ensko politick4 situace.
UZite€né rady tohoto muze byly v minu-
losti, jak s&m Fekl, opomijeny, a teprve
na této konferenci se dostaly na pofad
dne, snad ne pfili$ pozdé. ...

Ve svém prfispévku jsem pouzil
nékolik aforismd, které vystihuji naSi
situaci: ,Prohravas-li, zistan v ofenzi-
vé“; ,Silni maji pravdu, ale Pravda je
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silngjsi“. Pro ilustraci jsem pouZzil pfib&h
méstecka, napadeného silnym nepfite-
lem, které bylo zachrdnéno muZem,
ktery byl chudy, ale moudry:
Bylo malé mésto a v ném hrstka
muzd. Tu pAtédhl na né velky kral,
obkli¢il je a zbudoval proti né-
mu mohutné néaspy. NaSel se pak
v ném nuzny moudry muz, ktery by
byl to mésto svou moudrosti zach-
ranil, ale nikdo si na toho nuzného
muze ani nevzpomnél. Rekl jsem si:
LepSi je moudrost nez sila, tfebaze
modrosti toho nuzaka pohrdli a jeho
slova nebyla slySena. Slova moud-
rych v Kklidu vyslechnuta jsou lepSi
nez kAk toho, ktery panuje nad
hlupaky. Moudrost je lepSi nez va-
le¢né zbrané, mnoho dobrého v3ak
znici jediny hfisnik. (Kaz 9:14-18)
To je postaveni nas krestant v Cesku.
Méame byt chudi duchem, abychom
dostali nadpfirozenou moudrost a po-
mazani, abychom ochranili spole¢nost,
Cesko, Evropu. Pro kazdého mam tfi
rady:
LepSi je moudrost nez sila, tedy i ta
klidna.
Jisté ne naSi moci, ale Duchem Péna
muazeme néco v narodé vykonat. Déle
jsem fekl Ze mame radéji
poslouchat moudrost moudrych nez
krAk panujici mezi blazny.
Myslim tim kfik nejen v masmédiich,
ale i obCas na rozhodujicich mistech
spole¢nosti. Moudrost souvisi s Bozi
bazni, s odhodlanim respektovat Bozi
fad. KdyZz jsem opoustél Senat, zjistil
jsem, Zze mi zbylo jeSté jedno heslo,
které jsem rozdaval v Senétu s jinymi
grafikami a dal jsem to na stul vratnice:
Respektujte BoZzi rad, odvrétite
cesky pad.
— Vaclav Lamr —

USPECH STOJi MNOHO

Uspéch v jakémkoli oboru stoji
mnoho, ale kdo zaplati cenu, mize jej
doséhnout. Koncertni pianista se musi

stat otrokem svého nastroje; Gtyfi, pét
hodin denné musi cvicit u klaves. Vé-
dec musi Zit pro svou préaci. Filozof se
musi odevzdat mysleni, uéenec kni-
ham. Cena se muZe zdat neimérné
vysokd, ale nékterym to za vysledek
stoji. Tyto principy funguji téZz ve vys-
Sich sférach — duchovni velikost néco
stoji. Znamenitost ve vécech Ducha
znamena zasvétit se témto vécem
v mnohem vétSi mife, nez je k tomu
vétSina z nas pfipravena. Le€¢ tomuto
zakonu nelze uniknout.

Diky nepochopeni doktriny milosti
néktefi lidé utikaji pfed myslenkou,
Ze v kralovstvi nebeském plati Bozi
zakony. Radikalné oddéluji véci pfiro-
zené a duchovni, a odmitaji mezi nimi
pfipustit jakoukoli spojitost. Lenoch,
ktery sedi v rozpadajicim se domé ne-
bo se proch&zi mezi brdzdami zakrslé
pSenice, je melancholickym pfikladem,
co lenost zpusobi tomu, kdo ji nepfe-
mulzZe. Stavitel, ktery zapocal stavbu,
aniz spocital cenu, kral, jenZ vstoupi do
valky a nevi, zda je schopen ji vyhrét,
zemédélec, ktery poloZi ruku na pluh a
pak si to rozmysli a obrati se zpét — to
vSe je v Bibli a sdéluje stejnou véc: Ze
duchovnost m4 inteligentni podstatu, Zze
Uspéch v Zivoté viry vyZaduje zdravy
rozum, tvrdou praci a moudrou aplikaci
zakona priciny a nasledku.

Mira flakani, kterou v duchovnim Zi-
voté praktikuje bézny kfestan, by zcela
zruinovala koncertniho pianistu, kdyby
si totéZ dovolil na poli hudby. Mrhani
¢asem, kterého jsme svédky v cirkev-
nich kruzich, by ukongilo kariéru vrcho-
lového sportovce béhem jediného tyd-
ne. Zadny védec by nevyresil svij pro-
blém, kdyby mu vénoval tak mélo ¢asu,
jako prumérny kfestan Usili byt svatym.
Né&rod, jehoZz arméda by se skladala
z vojéku tak zmeékgilych a nedisciplino-
vanych, jako jsou ti v cirkvi, by byl po-
raZzen prvnim nepfitelem, ktery by ho
napadl.

Vitézstvi se nedosahuje z houpa-
cich kfesel. Uspéch stoji mnoho.

—AW. Tozer -
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CEKA NAS TOTALITA?

Nasledujici zamysSleni plati vSe-
obecné, nejen pro Spojené staty ame-
rické. Dlouhé mésice jsem velmi po-
drobné sledoval volebni kamparn 2008
ve Spojenych statech. Z vysledkud vo-
leb je zfejmé, Ze socializace Spoje-
nych statl je, jak se zda, nezadrzi-
telnd. Amerika se v socialnich progra-
mech stale vice pfiblizuje Evropé.

Na internetu jsem nedavno ,vygU-
gloval* nasledujici Gvahu neznamého
autora, s kterou nemusime souhlasit ve
vSech bodech, pfesto je nesmirné zaji-
mava a tolik se blizi skute€nosti.

(Zacatek citace):
Kolik €éasu nam
(Spojenym stattim) zbyva?

PFiblizné v té dobé, kdy plvodnich,
zakladajicich tfinact stata pfijalo v roce
1787 uastavu U.S.A., Alexander Tyler,
skotsky profesor historie na Eding-
burghské université fekl o 2000 let sta-
rém péadu Athénskeé republiky toto:

Demokracie je vzdy do¢asna ve své

podstaté; nem(ze jednodusSe exis-

tovat jako trvaly zplUsob viadnuti.

Demokracie bude existovat jen do

té doby, nez voli¢i objevi, Ze si

mohou volbami vynutit Stédré da-
ry z vefejné pokladny. Od tohoto
okamziku bude vétSina vzdy hlaso-
vat pro takového kandidata, ktery
slibi nejvice davek z vefejné po-
kladny. Proto, kaZzda demokracie se
nakonec zhrouti néasledkem ne-
spoutané finanéni politiky, vzdy vy-
stfidana diktdtem. Primérna Zivot-
nost nejvétsich svétovych civilizaci
od zacatku historie je asi 200 let.

Béhem téchto 200 let tyto staty vzdy

prochéazely nasledujicimi fazemi:

1. Od okovu k duchovni vife

2. Od duchovni viry k odvaze
. Od odvahy ke svobodé
. Od svobody k hojnosti
. Od hojnosti k sebeuspokojeni
. Od sebeuspokojeni k Ihostejnosti
. Od Ihostejnosti k zavislosti
. Od zavislosti zpét k okovim

oO~NO U~ W

Profesor Joseph Olson, z pravnické
fakulty Hamline University v St. Paul,
Minnesota, poukazuje na nékteré zaji-
mavé skute€nosti s ohledem na ame-
rické prezidentské volby roku 2000:

Pocet statd vyhranych:

Gorem: 19

Bushem: 29
Rozloha vyhrané:

Gorem:  1.502.000 km?

Bushem: 6.286.000 km?

Pocet obyvatel okrest vyhranych:

Gorem: 127 milion{

Bushem: 143 milionG
Pocet vrazd na 100 tisic obyvatel
v okresech vyhranych:

Gorem: 13.2

Bushem: 2.1
Profesor Olson dodava:

uhrnné Ize fFici, Zze mapa oblasti,
které vyhral Bush, je vétSinou to Uzemi,
které je ,vlastnéno ob&any” — dafovymi
poplatniky. Mapa oblasti, které vyhrdl
Gore je to Uzemi, které vétSinou obyva-
ji ti ob&ané, ktefi bydli v domech vlast-
nénych statem, a ktefi Ziji z rlznych
statnich davek a podpor...

Olson mini, Ze Spojené staty se
dnes nachézeji v Tylerové 6. fazi, né-
kde mezi ,sebeuspokojenim“ a ,lhos-
tejnosti“, protoze 40 % amerického
obyvatelstva jiz dosahlo faze zavislosti
na statu. Jestlize kongres udéli amnes-
tii a ob&anstvi dvaceti milionim ilegél-
nich vetfelct a ti budou moci volit, po-
tom muZeme dat sbohem Spojenym
statim za méné nez pét let.

(Konec citace)

Z predeSlého tedy vyplyva, ze zéa-
chrana Spojenych stéatl, ale samoziej-
mé kteréhokoliv Gzemi, tedy i Evropy,
je mozn& pouze cestou duchovni obro-
dy — tedy virou. Alexander Fraser Tyler,
jenz je na vécnosti jiz 196 let, by se
dnes jisté podivil, kdyby vidél, Zze jeho
Evropa i Amerika postupnou socializaci
— prerozdélovanim prostfedkd dario-
vych platct ze statni pokladny, spé-
je k diktatu. Na obou kontinentech pfi-
byvaji masy zavislych na droze penéz-
nich davek, ale nevyhnutelné i téch,
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ktefi jsou demotivovani krutym zdané-
nim budovat nové podniky a vytvaret
dalsi pracovni mista. Takovou finanéni
bezuzdnost neunese dlouhodobé Zadny
stat. Po jeho finanénim zhrouceni se do
Cela postavi diktatorska vlada, ktera
nastoli ,pofadek“ a zotroCeni, nesvo-
bodni lidé ji budou docasné velebit.
Jedina cesta ven z Tylerova bludného
kruhu je obroda ducha.

Zmnozeni jakékoliv komodity je
zékonny princip. Cim vice mam penéz,
tim jich mohu ziskat zadkonnou cestou
vic, protoZe pfinesou investici, kterd
tvofi nova pracovni mista, nebo uro-
kem zisk — dalSi penize. Stejny princip
plati v mnoha oblastech Zivota. Cim
vice znam jazyku, tim snadnéji se nau-
¢im dalsi. KdyZz umim séitat, nau¢im se
odcitat; kdyZ umim od¢itat, nau¢im se
nasobit; kdyZ umim nasobit, nau¢im se
délit; kdyz umim délit, nau¢im se od-
mocnovani, pak mohu pfistoupit k dife-
rencialnim poctdm; umim-li dobfe ma-
tematiku, fyzika jde jako po masle. Kdo
ale nezaCne se scitdnim, vSe vysSi je
mu uzavieno. Podivejme se na tento
princip rastu biblickyma o€ima:
¢ Bude tomu, jako kdyZ clovék, ktery

se chystal na cestu, zavolal své

sluZzebniky a svéril jim svdj majetek;
jednomu dal pét hfiven, druhému
dvé, tfetimu jednu, kazdému podle
jeho schopnosti, a odcestoval. Ten,
ktery prjal pét hriven, ihned se

s nimi dal do podnikéani a vyziskal

jinych pét. Tak i ten, ktery mél dvé,

ziskal jiné dvé. Ten, ktery pdijal
jednu, Sel, vykopal jamu a ukryl
penize svého pana. Po dlouhé do-

bé se péan téch sluzebnikd vréatil a

zacal Gctovat. Pristoupil ten, ktery

pfjal pét hiiven, pfinesl jinych pét a

fekl: ,Pane, svéiil jsi mi pét hrven;

hle, jinych pét jsem jimi ziskal.”

Jeho pan mu odpovédél: ,Spravné,

sluzebniku dobry a vérny, nad ma-

lem jsi byl vérny, ustanovim té nad
mnohym; vejdi a raduj se u svého
pana.“ Pristoupil ten se dvéma hfiv-
nami a rekl: ,Pane, svéril jsi mi dvé

hfivny; hle, jiné dvé jsem ziskal.
Jeho pan mu odpovédél: ,Spravné,
sluzebniku dobry a vérny, nad ma-
lem jsi byl vérny, ustanovim té nad
mnohym; vejdi a raduj se u svého
pana.“ Pfstoupil i ten, ktery prjal
jednu hfivnu, a rfekl: ,Pane, poznal
jsem té, Ze jsi tvrdy clovek, sklizis,
kde jsi nesel, a sbiras, kde jsi ne-
rozsypal. Bél jsem se, a proto jsem
Sel a ukryl tvou hfivnu v zemi. Hle,
zde mas, co ti patfi.“ Jeho pan mu
odpovédél: ,Sluzebniku Spatny a
liny, védél jsi, Zze Znu, kde jsem
nezasel, a sbiram, kde jsem neroz-
sypal. Mél jsi tedy dat mé penize
penéznikum, abych prisel a to, co
mi patfi, si vybral s Grokem. Vez-
méte mu tu hAvnu a dejte tomu,
ktery mé& deset hfiven! Nebot
kazdému, kdo ma, bude déano a
pfidano; kdo nemd, tomu bude
odnato i to, co méa. A toho neuZzi-
tecného sluzebnika uvrhnéte ven
do temnot; tam bude plac a skfipé-
ni zubd." (Matous$ 25:14-30)
Je jisté, Ze Pan Jezi$ hovofi o duchov-
nim zuroéovani, o duchovni ekonomii.
Pan Jezis Kristus zde srovnava legitim-
ni duchovni zdroCovani s legitimnim
investiénim podnikanim a bankovnimi
uroky. Tak jako hospodéafské investice
rozmnoZuji zaméstnanost a majetek
obc&anl prosperujici ekonomiky, tak du-
chovni investice, vyucovani evangelia,
rozhojni Bozi majetek, tj. pocet téch,
kdo nalezi Bohu. Jezis by nemohl pfi-
rovnat rast svého duchovniho krélovstvi
ke zvétSovani hmotného majetku, kdy-
by byly soukromé hospodarské investi-
ce néco nepfijatelného.
Kdo neinvestuje svéfeny majetek,
at’ duchovni nebo hmotny, je Spatny a
predevsim liny sluzebnik. Ten, kdo ne-
mé4, protozZe je liny, tomu mé byt, a na
vécnosti bude, ubrdno. Bible rozhodné
nenabadé, abychom takovému &lovéku
poméhali pfimo, &i nepfimo jakymkoliv
tzv. socialnim prerozdélenim majetku
pilnych, pracovitych a snaZivych. Apos-
tol Pavel to potvrzuje verSem, ktery si
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vypuj€il ndS prvni komunisticky presi-
dent Klement Gottwald:
¢ KdyZ jsme u vas byli, pfikazovali

jsme vam: Kdo nechce pracovat, at’

neji! (2. Tesalonickym 3:10)
Uvédomme si, Ze podobenstvi (Matous
25:14-30) se tykd podnikani soukro-
mych osob. JeZi§, ani Bible nehovofi
nikde a nikdy o statnim podnikani; vzdy
jen o soukromém nebo ,druzstevnim*
tedy opravdové dobrovolné spole¢ném:
¢ VSichni, ktefi uvéfili, byli pospolu a

méli v8echno spolecné. (Sk 2:44)
Uloha vladct a statu je z biblického
hlediska zfejma. Nemaji podnikat, ale
maji chranit Zivoty lidi, jejich viastnictvi
a vytvaret bezpecné, pravni zdzemi pro
jejich osobni, jedine¢nou vynalézavou
¢inorodost:
¢ Kazdy at se podrizuje vladni moci,

nebot’ neni moci, le¢ od Boha. Ty,

které jsou, jsou zfizeny od Boha,
takZe ten, kdo se stavi proti vlad-
nouci moci, vzpira se Bozimu radu.

Kdo se takto vzpird, privolava na

sebe soud. VIddcové nejsou prece

hrozbou tomu, kdo jedna dobre,
nybrz tomu, kdo jedna zle. Chces,
aby ses nemusel bat vladnouci
moci? Jednej dobre, a dostane se ti
od ni pochvaly. VZzdyt je Bozim
sluZzebnikem k tvému dobru. Jed-
nas-li vSak Spatné, mas pro¢ se
bat, nebot’ nenese meé¢ nadarmo;
je BoZim sluZzebnikem, vykonava-
telem trestu nad tim, kdo ¢€ini zlo.

Proto je nutno podfizovat se, a to

nejen z bazné pred trestem, nybrz i

pro svédomi. Proto také platite

dan. Vladcové jsou v BoZi sluzbé,
kdyZz se drzi svych Ukold. Davejte
kazdému, co jste povinni: darn, ko-
mu dari; clo, komu clo; uctu, komu
Uctu; cest, komu cest.
(Rimandm 13:1-7)
VIadni moc, kralovstvi nebo republika,
vybird dané jen za jednim GCelem —
aby chranila své poddané a obcany
vojskem, policii a soudy, jeZ nenesou
mec¢ nadarmo, nybrz k potrestani téch,
kdo poruSuji zékon. Které zakladni

zakony ma vldda vymahat? Ta jsou

vyjmenovéana o dva verse nize:

& Vzdyt prikazani ,Necizoloz, nezabi-
jej, nekrad, nelzi, nezavid“ a viech-
na ostatni jsou shrnuta ve vété:
.Miluj svého blizniho jako sam se-
be." Laska bliznimu nikdy neublizi —
proto je laska naplnenim Zakona.
(Rimandm 13:9-10)

Dovedeme si predstavit jak svobodné

by se Zilo, tvofilo, pracovalo, investova-

lo, vyrabélo, kdyby lidé tyto zakladni

BoZi zakony dodrZovali a viddni moc by

ty, kdo je poruduji, trestala — coz je jeji

Bohem dany Ukol? Vzdyt i cizoloZstvi je

ve své niterné podstaté chtivost:

¢ Nezavid’ svému bliznimu jeho ddm.
Nezavid’ svému bliznimu jeho man-
Zelku, jeho otroka, dévecku, byka
ani osla — nezavid’ svému blizni-
mu vibec nic. (Exodus 20:17)

Zavist a dychténi je prapuvodni pfici-

na vSeho zla, svar(i a valek. Jakakoliv

ideologie je jenom plastik, pod kterym
se skryva zavist:

4 Odkud pochéazeji boje a svary mezi
vami? Nepdsobi je snad vaSe
choutky, které se ve vas perou?
Dychtite, ale nemate, vrazdite a
zavidite, ale nemdzZete dosahnout,
bojujete a valcite, ale neméate, pro-
toZe neprosite. (Jakubdv 4:1-2)

VIadni moc tedy nevybira dané, aby je

investovala do hospodarstvi a uz viibec

ne, aby prerozdélovala majetek jed-
néch a davala jej druhym (Matous

25:14-30). Nnamitnete, Ze bohati nabyli

majetek necestné, pro¢ by tedy jejich

majetek nemél byt vysokym zdanénim
prerozdélen a ,zesocializovan“? VSichni
majetni pfece nejsou podvodnici! Jak

k takovému znarodnéni, pfijdou tvofivi,

poctivi a pilni, ktefi vlastni iniciativou

vytvareji nova pracovni mista? Podvod-
niky ma vladni moc trestat, tfeba i me-
¢éem, jiz v zarodku jejich ,podnikani*,
kdy podvodné nabyvaji majetek — to je
jeji biblicky ukol. Jeji kol neni vyrazet
klin klinem; nejprve povolit zlo, (cozZ je
zlo) a potom problém FeSit naslednym
zlem — Céaste€nym vyvlastnénim (vy-
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sokym zdanénim) celé stfedni a vysSi
tfidy, jakoby vSichni z nich byli zlo€inci,
aby nasledné dané prerozdélila a pouZzi-
la na projekty, které ji nepfislusi. Cesky
tomu fikdme, Ze se kozel stal zahradni-
kem. Jakakoliv viada, kteréhokoliv sta-
tu, kterékoliv historické epochy, je tim
nejhorSim hospodafem jaky muze byt.
Proto ji Blh svéfil pravni, ne hospodar-
skou ulohu. VlIadda, nebo narodni pod-
nik, nemohou byt dobrymi hospodafi,
»Z ciziho krev netece“. Do podnikani
nevloZila osobni majetek, proto je ji
takovy podnik Ihostejny.

Jestlize je zdkonem vynucené pre-
rozdélovani majetku téch ,StastnéjSich”
nespravné, jak tedy maji byt nuzni zao-
patfeni? Na svété jsou v podstaté jen
dva druhy nemajetnych. Jedni, ktefi
nechtéji a nebudou pracovat. K tém je
Bible nesmlouvava — zopakujme:
¢ Kdo nechce pracovat, at’ neji!

(2. Tesalonickym 3:10)

Druzi chudi jsou proto, Zze nemohou
pracovat. BoZi slovo pamatuje na ty,
kdo nemaji, protoze jsou stafi, nemoc-
ni, télesné nebo duSevné postizeni,
nebo ti, kdo pfisli o majetek néjakou
katastrofou:

¢ Tu mu ti spravedlivi odpovédi: ,Pa-

ne, kdy jsme té vidéli hladového, a

nasytili jsme té, nebo Ziznivého, a

dali jsme ti pit? Kdy jsme té vidéli

jako pocestného, a ujali jsme se té,

nebo nahého, a oblékli jsme t&?

Kdy jsme té vidéli nemocného nebo

ve vézeni, a pAsli jsme za tebou?"

Krél odpovi a fekne jim: ,Amen,

pravim vam, cokoliv jste ucinili jed-

nomu z téchto mych nepatrnych
bratfi, mné jste ucinili. ... cokoliv
jste neucinili jednomu z téchto ne-
patrnych, ani mné jste neucinili.”

A pdjdou do véénych muk, ale spra-

vedlivi do vééného Zivota.

(Matou$§ 25:37-46)

Dobrocinnost je biblicka forma socialni-
ho citéni, ktera je naSi osobni odpo-
védnosti. Na tu ovSem musi mit narod
mravni a duchovni silu. Kdyz jsme ode-
Sli do U.S.A. v roce 1969, nepomohla

nam Amerika, ale Ameri¢ané. Uprchli-
kim v Némecku, Rakousku, Svédsku,
Francii... nepomohli Némci, Rakusané,
Svédi, Francouzi... ale Némecko, Ra-
kousko, Svédsko Francie... Namitnete,
jak to, Ze v Némecku nepomohli Ném-
ci, vzdyt uprchlici byli podporovani z da-
ni, které platili pfece Némci! To je prav-
da, ucinek byl stejny jako v U.S.A., ale
Némci podpofili uprchliky neosobné,
protoZze museli, byla to jejich danova
povinnost. Ameri¢ané nas podpofili
osobné a dobrovolng, protoZe chtéli,
bez zékonného tlaku. Osobni zodpo-
védnost se totiZz rovn4 osobni svobodé.
V tom je nebetyény rozdil. Mimocho-
dem, socializace dneSnich U.S.A. po-
stoupila jiz tak daleko, Ze dnes poméa-
haji uprchlikim nejraznéjsi statni pro-
gramy a ne jednotlivi Ameri¢ané. Ame-
rika se rychle pfiblizuje Evropé. Ob&ané
U.S.A. pomalu ztraceji osobni odpo-
védnost — svobodu, a zacinaji byt vice
zavisli na statnich davkéach.

Nejednou jsem slySel namitku, Ze
vysoké zdanéni (socialismus) docela
dobfe funguje v severskych zemich,
pro¢ by néco takového nemohlo fungo-
vat u nas. Nedavno jsem navstivil Dan-
sko. Nezaméstnanecka podpora tam
¢ini 90 % platu a nezaméstnany ji muze
pobirat az 4 roky. Pfesto, primérna
doba nezaméstnanosti a pobirani soci-
alnich davek, je jen pouhych 2 (slovy
dva) mésice! Pfedstavme si, Ze by
totéz platilo v Cesku a nejen zde. Pra-
coval by vibec nékdo? Na Severu to
funguje jen proto, jak zddraznil jeden
dansky vladni predstavitel, protoze
Dansko stale jesté zije z lutherské a
kalvinské tradice. VétSina Danu se
prosté za neprci stydi, protoZe biblické
principy (kdo nepracuje at neji), z je-
jich podvédomi jesté zcela nevymizely.
V naSem pfipadé touZzime po nétem,
na co jiz vétSina z nas duchovné nema.

Po listopadovych volbach v U.S.A,,
které vyhral Obama s programem pod-
statného zvySeni dani vSem s vy33im
roénim pfijmem nez $150.000, jsem
Cetl v americkém tisku tento nazor:
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. az mi nékdo zavola, abych pfi-
spél na chudé, odpovim mu, at
zavol4 Obamovi, ten ted moje peni-
ze prerozdéluje ...

Mimochodem, ro€nim Zivotnim nakla-
ddm asi $50.000 v Kansas City, odpo-
vida na Manhattanu pfijem asi
$250.000, za stejny standard. Mélo by
se snad danit podle bydlisté?

Byl jsem v USA béhem voleb a
sledoval reakce a nadSeni volict. Mohl
jsem se docist a vidét v televizi lidi,
ktefi jasali, Ze Obama nemajetnym za-
jisti bezplatné bydleni, auto a mnohé
vymoZzenosti, na které maji ,narok".
Néktefi po jeho vitézstvi prestali do-
konce platit ndjem... Jsou to jisté krajni
vyroky, vystihuji vS8ak smér, kterym se
U.S.A. ubiraji. Jiz nyni 40 % Ameri¢anu
neplati Zadné dané — pobiraji rdzné
podpory. KdyZ k nim pfi¢teme levicové
intelektudly, profesory, novinafe, publi-
cisty, umélce, Hollywood a jimi ovlivné-
nou mladez, dostaneme zakladnu voli¢-
ské vétSiny, ktera vzdy zvoli, jak jiz Fekl
pfed vice neZz dvéma staletimi Alexan-
der Tyler, takového vadce, ktery jim
slibi nejvice z vefejné pokladny... Ubu-
de mecenasud (Billl Gatesu), ktefi celo-
Zivotné sméruji své bohatstvi do vyz-
kumnych Ustavd, univerzit a jinych zafi-
zeni. Ty funguji nejlépe na svété, jen
diky Stédré finanéni podpofe jednotliv-
cu a soukromych nadaci, kterd vyvéra
z osobni, vnitfni, zodpovédné svobody
lidi. Diky této svobodné Stédrosti Zad-
ny stat ,neukofistil tolik svétovych
mozki jako soukromé americké univer-
zity, vyzkumné Gstavy a soukromé spo-
le¢nosti, které mohou poskytnout tém
nejlepSim to nejoptiméalngjsi pracovni
prostfedi. Ztratou osobni zodpovédnos-
ti disledkem statni intervence vysokym
zdanénim a prerozdélovanim — sociali-
zaci, Amerika ztraci svobodu a stava
se bezvyznamnou. Snad ji potom zby-
tek svéta konecné prestane nenavidét.

Jak jsme si na nékolika pfikladech
ukazali, jedinAd zachrana, nejen pro
U.S.A., ale pro kazdy narod je duchov-
ni obroda osobniho socialniho citéni a

navrat ke stfidmosti, skromnosti a ohle-

duplnosti. Zit jinak je nebiblické. Ne-

stfidmy dluh je dychtivost mit vS8echno

a hned ted. Populistické uspokojovani

dava (volict) z vefejné pokladny je ta

prava pfi¢ina hospodaiského padu:

¢ Nikomu nebudte nic dluzni, nez
abyste se navzajem milovali, nebot’
ten, kdo_ miluje druhého, naplnil
zakon. (Rimandm 13:8)

Neocekavejme, Zze volebni vitézstvi

jedné, ¢i druhé politické strany, ktera

vSem slibi pohodiny Zivot, naSe problé-

my vyfeSi. Nezapominejme, Ze Blh je

ten, kdo je Pdnem nad dé&jinami lidstva:

€ On méni ¢asy i doby, kréle sesa-
zuje, krale ustanovuje, déava
moudrost moudrym, poznéni tém,
kdo maji rozum. (Daniel 2:21)

On mé svij plan a nic se nestane bez

Jeho dopusténi. Jeho d&jiny se nam

nemusi libit, pfesto jsou nejoptimalng;si

— maximalné oslavi Boha! Jen On vi,

zda musime klesnout z dneSni zavi-

slosti na statu k okovim 8. Tylerovy
faze. Historicky vzato, okovy vzdy bla-

hodéarné plsobily na duchovni obrodu a

viru. NaSe déti, mozna uz i my, zaziji

to nejlepsi. Douféam, Ze se stanou, a¢

v okovech, nositeli duchovni obrody, na

kterou cely svét ¢ekd. Zmoudfi a na

rozdil od naSeho pokoleni, kone¢né
dostanou rozum:

& Zacatek moudrosti je bazen pred
Hospodinem a poznat Svatého je
rozumnost. (Prislovi 9:10)

¢ Bazeri pfed Hospodinem napomina
k moudrosti, slavu pfedchazi poko-
ra. (Pfislovi 15:33)

Pokora? Tyler zminil asovou posloup-

nost: vira — odvaha — svoboda — hoj-

nost — sebeuspokojeni — lhostejnost —
z4vislost — okovy. V kterém stavu se
nejlépe dafi pokore, jez vede k duchov-
ni obrodé? Jsou to okovy, jen tehdy

Eloveék upira svoji nadéji k Bohu. AZ ta

doba pfijde, budme za ni vdécni, vzdyt

bez Boziho dopusténi a jeho svatého
planu, ktery vede v8echny moudré pod

Kristovu hlavu, nespadne ani ptacek.

— pst —
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EKONQMIKA
A NABOZENSTVI

Predpokladem jasného uvaZovani
v ekonomii je védomi jejiho omezené-
ho vyznamu v Zivoté ¢lovéka. Jak to je
vlastné se vztahem hospodarstvi a
viry?

Byznys v opovrZeni

V porovnani s teologii, pravem a
filosofii je ekonomie velice mlada véda.
Je vlastné s podivem, Ze védecky za-
jem o hledani co nejefektivnéjSich zpl-
sobl hospodareni se objevuje tak poz-
dé, pfestoze udél ¢lovéka po jeho ma-
teriélni strance byl po véky tak neuspo-
kojivy, alespori pro vétSinu lidi.

Prakticky ve vSech tradicich bylo
pocinani téch, kdo se vénovali obchodu
a penéznictvi, vnimano jako podezrelé,
ne-li pfimo hodné odsouzeni. Ekono-
mika a jeji pravidla hry byvaly organic-
kou sougasti nabozenskych systému.
Athénské trzisté, slavna agora byla
otevienym nameéstim s kolonadami,
chrdmy a naboZenskymi sochami ko-
lem; avSak Hermes, buh obchodu, byl
také patronem zlodéju a podvodnikd.
Anticky Rim se rovnéz dival s despek-
tem na vydélavani penéz kupcenim,
zatimco véle€nd kofist z dobyvacéné
valky byla nejen moralné v pofadku, ale
jeji hrdinové byli oslavovani v triumféal-
nich pravodech. Svobodny fimsky ob-
¢an ,z dobré rodiny* kup&enim opovr-
hoval a senator-patricij meél dokonce
sféru byznysu oficiélné-pravné zakéza-
nou. Ale i tady uz se konflikt zajmu
obchézel, a to, co nebylo dovoleno
panovi, bylo kupodivu dovoleno kméno-
vi, tedy otrokovi ve sluzbach politika.
Pokrytectvi neni vymyslem novoveéku.

Stafi Izraelité byli vaéi byznysu své
doby jeSté tak nejvstficngjSi. Ostatné
Stary zékon je ,Knihou smlouvy* mezi
Bohem-Hospodinem a ¢lovékem, a
Treti kniha MojziSova obsahuje nejen
kategorické mordalni imperativy, ale i
promysleny systém sankci a postihi
pro ty, kdo ,necti zakon". Bohatstvi bylo
vSak i tam vniméano ambivalentné: jako

projev BoZiho poZehnani, ale i jako
pokuSeni pro ¢lovéka, ktery — zaslepen
majetkem a hojnosti — by mohl na Bo-
ha zapomenout. Navic, Buh-Hospodin,
se podle starozdkonnich prorokl a
Zalmistl stavi na stranu chudych, ,zjed-
nava pravo utlacenym napfimuje
sklicené ... spravedlivé miluje ... pod-
poruje sirotka a vdovu ... pfistéhovalce
chrani...” Ale ,mate cestu bezboZnikd*
a ,protivi se pysSnym*!

JeZiS pfiSel chudym sdélit radost-
nou zvést o Bozim krélovstvi; z néj ne-
jsou vylouc€eni ani bohati — ale Kristova
vyzva Kk pokéni jim pfipomind, Ze i oni
jsou pfed Bohem chudi! Proména lid-
skych srdci méla pribliZit ,BoZi kralov-
stvi“ jako Zivot ve spravedinosti, bratr-
stvi, solidarité, sdileni. NejstarSi cirkev-
ni otcové nam mimo jiné predali a pre-
tlumogili i moudrost a hodnoty antiky,
pficemZ bohatstvi pro né zlstalo prede-
vSim podezielé, pfili§ svazujici clovéka
s timto svétem. Starozakonni ,vyvaze-
nost* v pohledu na bohatstvi jako by
zlstala po staleti zasuta, zapomenuta.

Bohatstvi jako poZzehnani

Novovek, ndboZenskéa reformace a
osvicenstvi pfivodily kone¢né obrat: ne
uték od svéta, ale zavazek angaZova-
nosti kiestana ve svété mél byt napfis-
t& sménkou na budouci spasu. Zivot
vécny byl jesté pofad obé&Znikem Zivo-
bec, avSak cestou k nému bylo odpo-
védné zhodnoceni ,hfiven®, které Clové-
ku dal Bah-Hospodin do vinku. Clovék
jako Bohem poslany, aby pracoval a
pokracoval v dile stvofeni, Clovék, kte-
rému Buh vSechny ty nesmirné dary
pfirody ,poloZil k nohdm®“. Ale pozor: to
vSe bylo ¢lovéku ,jen svéfeno" a ze
svéfeného bude muset jednou vydat
pocet Hospodafi, jak se svym spravco-
vanim naloZil. A jen spravcové pilni a
vérni budou jednou shledani, Ze jsou
hodni BoZiho kralovstvi.

Nechci se poustét do interpretace
znamé hypotézy velkého némeckého
sociologa Maxe Webera o protestant-
ské etice a duchu kapitalismu, ani se
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necitim byt povolan k hodnoceni dnes
uz nepfeberné diskuse, kterd se odeh-
réla za sto let od ¢asopiseckého publi-
kovéani této teorie. Nechci byt ani arbi-
trem ve sporech, zda nakonec Zidov-
ské tradice ,lidu smlouvy", Zit4 v dicho-
tomii, a napéti ve vétSiné evropskych
velkych mést uz od raného stfedovéku,
nemeéla na vznik kapitalismu vétsi viiv
nez spisy, kazani a ¢iny Jeana Calvina.
Ba ani mi nepfipada tak dulezité, jestli
ma pravdu prof. Michael Novak z Ame-
rican Enterprise Institute ve Washingto-
nu, ktery jako soudoby neokonzervati-
vec opird svou argumentaci o katolicis-
mus a dokazuje, Ze kapitalismus se ro-
dil i v méstech a regionech katolickych.
Co se v3ak zd4 nesporné, je preva-
Zeni kyvadla dé&jin v novovéku, a to na
stranu vniméni bohatstvi pFfedevSim
jako pozehnani. Rok 1776 je tim ,bo-
dem obratu“: Adam Smith vydava ve
Starém svété své ,Bohatstvi narodd” a
Thomas Jefferson v Novém svété vkla-
d4 do Deklarace nezavislosti pravo
Clovéka jit za Stéstim, jit za Stéstim
bylo pochopeno jako jit za bohatstvim.
Vystéhovalci do Ameriky mivali ddvody
nabozenské a davody ekonomické.
Svoboda viry a svoboda byznysu se
zdaly jit kone¢né ruku v ruce!
Modlosluzba trhu
Neviditelna ruka trhu dokézala vilasti
Adama Smitha zajistit bohatstvi naroda
a uz po stu letech celosvétové kolonial-
ni panstvi; t4Z neviditelna ruka trhu
ucinila z USA nejbohatsi a nejmocnéjsi
zemi o dalSich sto let pozdéji. Ale pred-
zjednan& harmonie neviditelné ruky trhu
zistdva dal jen pfislibem. A BUh se
nezménil — nestoji na strané singjSich
a dal se protivi pySnym... Chudi dal
Cekaji na radostnou zvést evangelia.
Odhady fikaji, Zze vic nez miliarda lidi
dnedniho globélniho svéta Zije z méné
nez jednoho dolaru denné. Zkusme si
predstavit Zit jeden mésic ze 6 stovek!
V roce 2004 vydala Papezska rada
lustitia et Pax ve Vatikadnu ,Kompen-
dium sociélni nauky katolické cirkve®.
Jde o syntézu moderniho uéeni cirkve

0 spole¢nosti véetné ekonomiky. Kom-
pendium uz vyslo v sedmi jazycich, dal-
Sich 25 prekladd se pfipravuje. Je to
monumentalni dilo, jeZz nabizi ¢lovéku
zaCatku tretiho tisicileti po Kristu uni-
verzalni pohled na spole¢nost a svét.
Zdlrazfuje védomi lidské dustojnosti,
vdécnost Bohu za svéfenou Zemi, jejiz
Jstatky* maji univerzalni uréeni — byly
Bohem dany vSem lidem bez rozdi-
lu pleti, jazyka &i tfidni pFisluSnosti.
A chudi maji v této optice privilegované
postaveni. Jejich vysada — to, Ze jsou
pfedmétem obzvl&Stni BoZi pozornosti
a lasky — je vS8ak podminéna naboZen-
skym duchem, pokorou pfed Bohem,
nikoli jen chudobou materialni. ProtoZe
chudak a ubozak se muze také vydat
cestou ,ducha vzpoury“ (Hannah Are-
ndtovd) a chudédk a ubozadk mizZe také
upadnout do pokuSeni posedlosti po
penézich a bohatstvi.

Kompendium, jako uZz pfedchozi
papezské socialni encykliky, povazuje
trh za nenahraditelnou instituci, avSak
varuje pfed modlosluzbou trhu. Regula-
ce ekonomického systému se nesmi
vymknout z otdzek mravnich, a trh sam
musi mit své mravni meze: ne viechno
muZe byt redukovano na pouhé zboZi a
logiku smény. Zejména bohaté spolec¢-
nosti zapasi s krizi své kultury, s du-
chem konzumerismu. Ekonomické teo-
rie dal stavi na suverenité spotfebitele,
avSak naSe zkuSenost s trhem je tako-
va, Ze jeho agresivni kultura manipuluje
s hodnotovym systémem ¢lovéka a &ini
z n&j otroka jeho vasni. Védecky pro-
pracovana psychologie reklamy a mar-
ketingové komunikace, fungovani mé-
dif, jeZ jsou samy motorem trhu, celko-
va kultura kazdodennosti, to vSe uz do
hloubky podemlelo historicky starSi a
instituce, jako je rodina — a jako je cir-
kev s jejim naboZenskym hodnotovym
a mravnim systémem.

Meze blahobytu

V poméru mezi ekonomikou a na-
boZenstvim doslo v postmoderni spo-
le€nosti k zadsadnimu pfesunu vah rela-
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tivni ddleZitosti, ba dokonce ke zméné
sméru kauzality. Ekonomie uz méa své
vétve a Skoly, které pojednavaji o ,eko-
nomii nabozenstvi“ — a ndm na tom
nepfipada ani nic zvl4Stniho. Jako by
nebylo nic, co by neSlo koupit a prodat:
Cest, laska, vérnost manzelska a vér-
nost vife pfedkd — vSechno ma podIé-
hat zdkonu ekonomického kalkulu. Co
mi pfinese, co z toho mé&m — co z né-
ho, svého blizniho, mohu mit?! Ekono-
mu je pry dnes vic, nezZ jich bylo za
vSechny predchozi historické periody
dohromady.

Vynikajici americky ekonom Frank
Knight (1895-1972) jeSté byl presvéd-
¢en, Ze prvnim predpokladem jasného
uvazovani v ekonomii je védomi jejiho
omezeného vyznamu v Zivoté Clové-
ka. Souc¢asny ekonom James Twitchell
z Columbia University v New Yorku uz
titulem své knihy — jakési bible konzu-
merismu — vola ,Uvadéj nas do poku-
Seni!* Prevraceni ¢asti Otéenase na-
Sich pfedkd je blasfémii, rouhanim. Je
vlastné jesté volanim k Bohu — Otci?
Ne, je modlitbou k bGzku mamonu;
sam dabel je uz ve staré izraelské tra-
dici vniman jako ten Zly, jako Pokusitel.
A James Twitchell, jehoz kniha mé
podtitul ,Triumf amerického materiali-
smu“, jdsd nad tim, Ze cirkve — jak
v protestantské, tak v katolické tradici —
byly jiz duchem materialismu tak hlubo-
ce proniknuty ...

NaSe zapadni, euroamericka civili-
zace mé snad porad jesté na vybranou.
Bud' si znovu uvédomi, Ze nelze sou-
¢asné slouzit Bohu-Hospodinu i bo-
hu-mamonu, anebo podlehne triumfu
materialismu. Dne3ni stav ochablosti
ducha, oslabené vile a obav z budouc-
nosti, tak typicky pro kulturu konzumni
spole¢nosti jako by zachvacoval i cir-
kve samotné. Zapadni spole¢nosti ve
svém ,pravu jit za Stéstim“ jiz davno
prekrocily tu mez blahobytu, do niz jes-
té platila pozitivni korelace ristu mate-
rialni spotfeby a prostého lidského
Stésti. Profesor Robert Eane z véhlas-
né americké Yaleské univerzity pouta

JZtrata Stésti v trznich demokraciich®.

Ekonomie jako véda je postavena
na zajmu jednotlivce-spotfebitele, ktery
jde za Stéstim. To Stésti — muska je-
nom zlatq — vSak suverénnimu spotte-
biteli uz unika dost dlouho na to, aby
pochopil, Ze spiSe nez o suverenitu jde
o tékavého ducha, ktery ,nevi, co chce,
a nedéa pokoj, dokud to nedostane*.

Jsou nastésti jiz ekonomové, ktefi
si uvédomuji, Ze ma-li neviditelnd ruka
trhu vést skute¢né k bohatstvi narodu,
pak jednotlivec nemize milovat jen
sam sebe, ale i blizniho jako sebe sa-
ma. K tomu ovS8em musi suverénni
spotfebitel svA rozhodnuti stavét na
Bohu-Hospodinu. A ten je — jak védéli
u? stafi Zidé — Bohem Zarlivym. Boha
mamonu vedle sebe nestrpi!

— Lubomir Mi¢och —
Prfitomnost, zima 2007

PODRIZENOST
AUTORITAM

Prvni &teni:

& Zalm 106,6-22: ,Zhresili jsme uz se
svymi otci, provinili jsme se, svévol-
né si vedli. NaSi otcové v Egypté
nepochopili tvé divy, tvé hojné milo-
srdenstvi si nepfipominali, vzepreli
se pAi moA, pi moAi Rakosovém.
On v3ak je zachranil pro své jméno,
aby v znamost uved| svou bohatyr-
skou silu. Obo/il se na Rakosové
more a vyschlo, propastnymi tiné-
mi je vedl jako pousti. Zachranil je
z rukou toho, kdo je nenévidél,
vykoupil je z rukou nepritele. Je-
jich protivniky prikryly vody, nezds-
tal z nich ani jeden. Tehdy uvérili
jeho slovim, do zpévu se dali
k jeho chvéle. Rychle v8ak na jeho
¢iny zapomnéli, necekali trpélivé
na jeho pokyn. Chtivosti se dali
strhnout v pousti, pokouSeli Boha
v pustém kraji. On jim spinil jejich
prosbu, ale stihl je pak Ubytémi.
V tabofe Zarlili na Mojzise, na Aro-
na, jenz byl Hospodiniv svaty; tu
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se rozevrela zemé, Datana pohltila

a pfikryla Abiramdv spolek. Proti

jejich spolku vySlehl oheri, svévolni-

ky seZzehl plamen. Na Chorébu
udélali bycka, klanéli se slité modle,
zamenili svoji Slavu za podobu
byka, bylozravce. Zapomnéli na
Boha, svou spasu, ktery v Egypté
konal tak velké véci, v zemi Cha-
mové UZasné divy, bazeri vzbuzuiji-
. Ci ¢iny u Rakosového more."
Cteni ke kazéni R 13,1-5 (prfeklad
KMS):
¢ Kazda duSe af' se podfizuje nadfi-
zenym autoritam, nebot’ neni autori-
ty, le¢ od Boha. Ty, které jsou, jsou
zfizeny od Boha, takZe ten, kdo se
stavi proti autorité, odporuje Bozi-
mu narizeni. Ti, kdo mu odporuiji,
pfivolavaji na sebe soud. VIadcové
nejsou postrachem dobrému jedna-
ni, nybrz zlému. Chce$, aby ses

nemusel béat autority? Ciri dobré, a

budeS mit od ni chvalu. Vzdyt je

Bozim sluzebnikem pro tvé dobro.

Jedné&s-li vSak zle, boj se, nebot ne

nadarmo nosi mec. Je BoZim slu-

Zebnikem, vykonavatelem hnévu

nad tim, kdo ¢ini zlo. Proto je nutno

podrizovat se, a to nejen kvdli tomu

hnévu, nybrz i kvdli svédomi.”
Dnesni zamysleni nad slovy Pisma
svatého se bude, jak asi jiz tuSite z ob-
sahu textu ke kézani, tykat sloZité pro-
blematiky spravného postoje ¢&i vztahu
kfestana k autoritim. V feckém textu
je pouzito slovo exusia, které Ize prelo-
Zit nejen jako nadfizend autorita, ale
také jako pravomoc, Ufedni &i viadni
moc (Ekumenicky preklad) nebo vrch-
nost (Kralicky preklad). Jde zde o pra-
vo na moc z titulu ziskané pozice ¢i
vykonavané funkce. Autorita ma tak
pravni narok zavazat jinou osobu k ur-
¢ittmu jednéni ¢i k ur€itému postoji.
Stru¢neé tedy fe¢eno k posluSnosti.

Je znadmo, Ze CeSi vesmeés zauji-
maji nespravné postoje k autoritdm,
coz se Zel odrazi i v naSich cirkvich. Na
jedné strané lze se setkat s nekriti¢-
nosti, s patolizalstvim, se zbozfiovanim

autorit ¢i se servilitou vaci autoritam. Na

druhé strané pak se zneuznavanim a

zesmeésSnovanim autorit. Pohrdani auto-

ritami mdze dokonce vyustit ve skryté
¢i oteviené aktivity proti autoritdm.

Vzpoura vici autoritdm je vSak téz-
ky hfich, jak ukazuji nasledujici slova
obsazena v dneSnim prvnim Cteni:
&V tdbofe zarlili na MojziSe, na Aro-

na, jenz byl Hospodindv svaty; tu

se rozevrela zemé, Déatana pohltila

a prkryla Abiramdv spolek. Proti

jejich spolku vyslehl oheri, svévolni-

ky seZehl plamen. (Z 106, 16-18).
Zde je pfipomenuta vzpoura Koérachov-
cu vaci MojziSovi a Aronovi, kterd skon-
Cila smrti vzboufencu (blize o této
vzpoure se do¢teme ve 4. knize Mojzi-
Soveé Cili v knize Numeri, a to v kapitole
16.). Spravny postoj k autoritdm je tedy
velmi ddleZity.

Predné je tfeba védét, Zze kfestané
nejsou Zadni anarchisté, ktefi odmitaji
se podfizovat jakymkoliv autoritam.
Néktefi anarchisté dokonce tvrdi, Ze
kdyby nahodou Buh existoval, tak by
Ho bylo nutno zabit, aby nestél v cesté
lidské emancipaci a autonomii. Kfesta-
né tyto postoje jednoznac¢né odmitaji.
Naopak jsou si védomi toho, Zze Blh si
pfeje, aby se podfizovali nejen cirkev-
nim, ale i svétskym autoritam. Apostol
Pavel to v rdmci dneSniho textu ke ké&-
zani vyjadril zcela jasné:

& Kazda duSe at’ se podrizuje nadfi-
zenym autoritdm, nebot’ neni autori-
ty, le¢ od Boha. Ty, které jsou, jsou
zfizeny od Boha, takZe ten, kdo se
stavi proti autorité, odporuje Bozi-
mu narizeni. Ti, kdo mu odporuiji,
pfivolavaji na sebe soud. VIadcové
nejsou postrachem dobrému jedna-
ni, nybrz zlému. Chce$, aby ses
nemusel bat autority? Ciri dobré, a
budeS mit od ni chvalu. Vzdyt je
BoZim sluzebnikem pro tvé dobro.
(R 13, 1-4, preklad KMS).

Kfestané dobfe védi, Zze ve svém roz-

hodovéni ¢lovéek nemuze byt absolutné,

¢ili pIné, autonomni. Zejména clovék
poznamenany hfichem, v jehoZ disled-
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ku se Clovék stal ipIné zkazenym (latin-
sky totaliter corruptus), jak nam to pfi-
pomind lutersk& theologie. Proto kazdy
¢lovék musi byt nékomu poddéan. Po-
kud nikomu z lidi (rodi¢e, ucitelé, nadfi-
zeni v zaméstnani, vedouci sboru atp.),
tak v kone€né instanci vZzdy Bohu. Buh
ma absolutni pravomoc ¢&i autoritu, ¢lo-
vék ma pak pouze relativni autoritu Ci

pravomoc (viz Skutky apostolské 5,29:

.Boha je tfeba poslouchat, ne lidi.“).

S Llidmi v moci postavenymi* Gili

s nadfazenymi autoritami se setkava-

me i v cirkvi. Jak pfipomina apoStol

Pavel (1K 12, 28-30):

¢ A v cirkvi ustanovil Bih jedny za
apostoly, druhé za proroky, tfeti za
ucitele; potom jsou mocné ciny, pak
dary uzdravovani, sluzba potreb-
nym, fizeni cirkve, fe¢ ve vytrzeni.
Jsou snad vsichni apostoly? Jsou
vSichni proroky? Jsou vsichni ucite-
li? Maji vSichni moc ¢init divy? Maji
vSichni dar uzdravovat? Maji vSich-
ni schopnost mluvit ve vytrzeni
rozlicnymi  jazyky? Dovedou je
vSichni vykladat?.

Historicky se zformoval v zdsadé troji

Ufad v cirkvi — Ufad didkona (jahna),

Ufad farafe (pastora) a ufad biskupa

(ovSem biskupoveé v luterskych cirkvich

nemaji fidici pravomoce: ty pfislusi

synodlim, jimiz jsou biskupové voleni).
Kfestan by mél uznavat cirkevni
autority, jak je psano v Prvnim listé

Tesalonickym:

& Zadame vas, bratfi, abyste uznavali
ty, ktefi mezi vami pracuji, jsou
vaSimi predstavenymi v Kristu a
napominaji vas. Velmi si jich vazte
a milujte je pro jejich dilo.

(1Te 5, 12-13).

A nejen to. Kfestan by mél poslouchat

své cirkevni autority a podfizovat se

jim. V Listé Ziddm totiz muZeme d&ist:

¢ Poslouchejte ty, ktefi vas vedou, a
podrizujte se jim, protoZe oni bdi
nad vami a budou se za vas zodpo-
vidat. KézZ to mohou ¢init s radosti,
a ne s nafkem; to by vam nebylo na
prospéch. (Zd 13,17).

Ve vztahu k nadfizené autorité jako
osobé by kifestan mél projevovat lasku,
pochopeni a poddanost. Doporuceni
autority by mél brat vazné a prikazy
autority by se mél pokud mozno snazit
splnit. Neposlechnuti pfikazu by mélo
byt vyjimkou a pfichazi v avahu v zasa-
dé pouze tehdy, kdy pfikaz je hfich,
déle kdy pfikaz je v rozporu se svédo-
mim jedince nebo kdy spInéni pfikazu
autority je nad jeho moznosti. V ostat-
nich pfipadech by mél kfestan uplatrio-
vat predeviim ,svobodu poslouchat.”
V protestantskych cirkvich se pfi obsa-
zovani cirkevnich Gfadu vétSinou uplat-
fluje princip volby a delegace (kupf.
volba farare, ¢lenu starSovstva, delego-
vani zastupct na synod, volba biskupa
synodem). Jak vS8ak upozoriuje prof.
Filipi, v protestantskych cirkvich ma
tento princip jiny smysl nez v politické
oblasti (v oblasti politické demokracie).

Jeho zé&kladem zde neni presvéd-
Eeni, Ze ,veSkerd moc pochazi z lidu"“.
VSechna moc v cirkvi pochazi od Kris-
ta, ale volbou, &i delegaci cirkevni spo-
leCenstvi vyjadfuje davéru, Ze zvoleny
¢i delegovany jedinec bude v cirkvi
zastavat Kristova prava a Fidit se jeho
Slovem. Nejde tedy zde o mandat lidu,
nybrz o uznani mandatu Kristova. Jinak
fe€eno: Buh povolavé sluzebniky, cir-
kev rozpozna BoZi povolani sluzebnikd
a ustanovuje (ordinuje ¢&i instaluje) je do
pfislusnych cirkevnich uradu.

Ve vztahu k takto ustanovenym
autoritam je jisté na misté poslusnost a
poddanost. Vzpoura vi¢i autoritdm je,
jak jiz vime, hfich. Jde o projev staré
(hFiSné) pfirozenosti — zejména namys-
lenosti, pychy, zavisti a prosazovani
sebe sama. Kvili ttmto vasnim a sklo-
nidm miZeme pfijit o podil na BoZim
kralovstvi. Kdo nema spravny vztah
k autoritdm, ten tézko muze byt dobrou
autoritou pro druhé. Naopak spravny
vztah k autoritdm v nés utvrzuje takové
vlastnosti jako trpélivost, laskavost,
dobrota, vérnost, tichost ¢i sebeovlada-
ni, které se fadi mezi ovoce Ducha
svatého (viz Ga 5, 22). | diky témto
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vlastnostem se muZeme stat po vzoru
JeziSe Krista mili ,Bohu a lidem*
(L 2,52). Amen.

Zavéreéna modlitba:

Nebesky Otce,

dékujeme Ti za vSechna dobrodini,
kterymi n4s obdarovavas. Mezi jinymi
Ti dékujeme za to, Ze skrze Pismo sva-
té ndm udélujes Cetné dobré rady, jak
mame spravné jednat a jaké postoje
méme zaujimat. A to véetné naSeho
postoje k nadfizenym autoritam — jak
svétskym, tak cirkevnim.

Odpust nam, nebesky Otce, Ze na-
Se postoje k autoritam nejsou cCasto
spravné. Bud hfeSime nekritickym
zboznovanim autorit, nebo naopak po-
hrdanim ustanovenymi autoritami. Pro-
sime Té&, zbav nas vSech téchto ne-
spravnych postojd a dej nam milost
najit ten spravny vztah k nadfazenym
autoritam. Abychom i diky tomu Zili
v souladu s Tvou svatou vali a mohli
vstoupit do vSech dobrych skutkd, které
jsi pro nas pripravil. K BoZi slavé a
chvéle a k uzitku nam a nasich bliznich.
Ve jménu Pana JeziSe Krista. Amen.

—S. H., (LECAV Praha) —
Praha, zafi 2008

UCENI, VE KTERYCH
JSEM CHYBOVAL

¢ VSechno zkoumejte, dobrého se
drzte, zlého se chrarite v kazdé
podobé. (1Te 5, 21-22)
Tento ¢lanek si po mné vyzadala fada
pratel poté, co jsem s nimi rozebiral
rdzna krestanska témata. Dfive jsem
byval roz&arovan skute¢nosti, Zze mno-
ho predstaviteld cirkvi a sbord v mi-
nulosti zastavali uceni, kterd pozdéji
opustili, aniz by je vefejné odvolali. Ne-
chci nyni tato u€eni rozebirat a méam
pro tyto predstavitele pochopeni. Moz-
na si sami nejsou jisti, mozna nechtgji
délat zmatek a mozné to ani nepovazu-
ji za podstatné. Je ovSem tfeba si uvée-
domit, Zze uceni, pokud nejsou vefejné

odvolana, pretrvavaji ve formé tiskovin,
nahravek a Ustni tradice a dale nesou
své ovoce. Pokud jsou prece jen odvo-
lana, nékdy byvaji nahrazena opa¢nym
extrémem. Jinymi slovy, ¢im vice je ky-
vadlo vychyleno k extrému, tim snad-
néji se pfehoupne do extrému opacné-
ho. V této souvislosti mne nedéavno ve-
lice oslovil vers:

& Za zpupnosti pfichazi hanba, kdez-
to s umirnénymi je moudrost.
(PF11,2)

Ackoliv jsem Fadu svych uéeni nemusel
ve svém Zivoté podstatnéji korigovat,
ve dvou oblastech jsem zaSel dale nez
ukazuje Pismo, a je mozné — protoze
jsem je ve sboru i fadu let vyucoval —
Ze jsem pasobil zejména mladym lidem
komplikace. Neomlouva mne, Ze jsem
tato uceni z velké &asti prejal, podstat-
né je, Ze jsem je Sifil a nékdy i radikali-
zoval. Postupem ¢&asu jsem veétSinu
aspektu opustil a nevyuc€oval je ucele-
né, ale kazdy z nich jsem v urcité dobé
zastaval.

Jednd se o ucéeni o manzelstvi,
resp. volbé Zivotniho partnera, o auto-
ritach a Uloze cirkve. S u¢enim o prak-
ticky nekritizovatelné autorité, kterou je
tfeba poslouchat i proti svému poznani
a svédomi, jsem se jiz do znaéné miry
vyporadal dfive, ale s u¢enim o man-
Zelstvi, resp. volbé Zivotniho partnera
vefejné nikoliv. Rad bych se proto kréat-
ce podival na dvé témata, a to ,uzavi-
rani snatku“ a ,Clenstvi ve sboru“. Aniz
bych si to uvédomil, byl jsem v tomto,
at pfimo, €& nepfimo, ovlivnén pohle-
dem nékterych, ktefi mezi obé véci
davali principialni rovnitko. U&eni pak
vypadaji velmi duchovné a maji je sna-
hu aplikovat zejména lidé se sklony
k asketismu, ve snaze se co nejvice
zalibit svému Panu. Pokud si tedy tento
¢lanek precte nékdo, koho jsem ovliv-
nil, prosim jej upfimné za odpusténi.

Volba zZivotniho partnera

Toto uceni ve strucnosti fika, ze
svUj stav si ¢lovek nem(ze sam svo-
bodné, na zékladé svého rozhodnuti,
zvolit. Clovék je bud povolan k Zivotu
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v manzelstvi nebo ke stavu celib4tu.
Pokud je ¢lovék povolan ke stavu man-
Zelskému, neni jeho véci svobodné si
zvolit svého partnera, ale je tfeba k to-
mu mit zjeveni. Aby ¢lovék toto zjeve-
ni mohl rozpoznat, je nejlepsi, pokud
k dotyénému budoucimu partnerovi
pfilis mnoho neciti (neni zamilovan).
Jakmile si je v tom ¢lovék jist (zde se
jedn4d o muze), ozndmi to druhému
(2ené) a ta pak hleda potvrzeni. Pokud
oba proZiji, Ze k sobé patfi, ozndmi to
nejprve vedeni sboru, zda s tim autority
souhlasi, a poté se pred sborem zavaz-
né zasnoubi. Tak v podstaté uzaviou
jakousi ,pfedmanzelskou smlouvu®, na
jejiz zruSeni je nahlizeno jako na osob-
ni selhani.

Pokud vztah projde touto procedu-
rou, tj. oboustrannym zjevenim, odsou-
hlasenim autoritou a zavaznym zasnou-
benim, chyst4 se svatba. Zde teprve
muZe zpravidla dojit k citovému vzpla-
nuti, které je chapano jako Bozi potvr-
zeni. Pro podporu takovéhoto schéma-
tu je citovana fada podparnych textd ze
Starého zakona jako politickd manZzel-
stvi (1S 18, 27), rodova manzelstvi pa-
triarchd — Izak (Gn 24, 51), Jakob (Gn
29 ,25) nebo prorokd (Oz 1, 2). Zapo-
mina se, Ze se jedna o popis konkrét-
nich historickych udalosti, které byly
specificky podminény, nikoliv o model
pro v3echny véfici. Stejné tak si dnes
nevolime vedouci losem (Sk 1, 26). A¢-
koliv fada vySe zminénych bodd muaze
byt na prvni pohled odhalena ve své
bizarnosti, je tfeba nezajit do opa¢ného
extrému.

Manzelstvi je vskutku BoZi institu-
ci a Bozim darem €lovéku. Kazdy méa
v této véci svij specificky dar (1K 7, 7).
Jak manzelstvi, tak celibat jsou pred
Bohem rovnocenné, presto apostol
Pavel fika, Ze pro toho, kdo je toho
schopen, je lepSi zGstat sam. K jakému
stavu je Clovék povolan, se pozna po-
dle toho, v €em bude vice Inout k Panu
Bohu. Ale i stavu manzelského je moz-
né se dobrovolné vzdat pro krélovstvi
nebeské (Mt 19, 12).

Je mnoho krasnych manzelstvi, kte-
ra — jak véfim — vznikla skute¢né z Bo-
Zi iniciativy, kdy se lidé vzali pouze
z lasky k Bohu. | Bible popisuje podob-
né zkuSenosti. Jedna se ale spiSe o vy-
jimky, které jsou spojeny se specific-
kou sluZzbou a nezfidka byvaji v Pismu
pouZity jako uréita znameni. Problema-
tické je to, kdyz nékdo ze své opravdo-
vé zkuSenosti s Bohem ucini méfitko
pro ostatni. Bibli je tfeba chapat v celé
jeji Sifi a nepanovat nad virou druhého.
Ve vétSiné pfipadd bylo manzelstvi
uzavieno jako svobodné volba €lovéka,
z lasky a s odpovédnosti Bohu. Je pfi-
tom pfirozené, Ze &lovék v rozhoduji-
cich chvilich svého Zivota hledd Bozi
radu a BoZi pomoc, resp. BoZi vedeni.
Problémem je, kdyZ se univerzalné vy-
nucuje BoZi zjeveni.

Co je tfeba odmitnout a co jsem
taktéZ zastaval, je, Ze by mél €lovék ke
svému rozhodnuti mit souhlas autorit.
Je pfirozené, Ze pokud je autorita zaro-
ven oddavajicim, musi mit pravo oddéa-
ni odmitnout. PFi¢in mdZe byt nékolik,
napfiklad zda jsou oba snoubenci kfes-
tany (1K 7, 39). Kone¢nou zodpovéd-
nost nesou ale ti, ktefi do manzelstvi
vstupuji a nikoliv tfeti osoba. Ta maze
mit hlas toliko poradni, ale nesmi v té-
to, ryze soukromé zaleZitosti, vynucovat
uposlechnuti své rady. Katastrofa pak
nastava, kdyz nékdo dalsi vnasi do této
oblasti ,slova od Pana“. Nékdy se do-
konce stav4, Ze tam, kde Pismo uva-
di jediny poZadavek, a to viru, a sam
apostol Pavel fik4, Ze v této véci Zadny
pfikaz ,od Pana“ nema (1K 7, 25),
vystupuji lidé, ktefi poselstvi ,od Pana“
maji. A opét, nemluvim o prorockém
hlasu k uZzitku, povzbuzeni nebo napo-
menuti (1K 14, 3), ale o tom, kdyZ né-
kdo na zékladé ,proroctvi“ lidi paruje
nebo pfed manZelstvim neopodstatné-
né zrazuje.

Posledni véci, na kterou bych chtél
upozornit, je institut ,zasnoubeni®. Léta
jsem ugil, Ze manZelstvi musi pfedcha-
zet ,zavazné“ zasnoubeni, které je tfe-
ba uzavfit pfed sborem. Vzpominam si,
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jak jsem byl tehdy zmaten, Ze jsem pro
toto u¢eni nemohl nalézt oporu v Pis-
mu, nebot nékdy mezi zasnoubenim a
manzelstvim nebyla v Pismu jasna
diferenciace a uzavieni manZelstvi se
v raznych biblickych dobéach uzaviralo
podle raznych kulturné podminénych
okolnosti. | v dobach socialismu bylo
manzelstvi tfeba uzavirat na narodnim
vyboru a cirkve nemély jiné volby.

Nelze asi nic namitat proti tomu,
kdyz si jednotlivé cirkve vytvofi svoji
vlastni tradici, ktera zavadi do urcitych
véci fad. Tento fad ale nesmi omezo-
vat svobodu viry a ma v téchto vécech
¢lovéku usnadnit jeho rozhodovani a
jednéni. Situace, kdy ¢lovék nema svo-
bodu poznat a napravit svilj omyl, maze
vést k osobnim tragédiim. Jinymi slovy
— pokud ¢lovék spoléhd na zjeveni,
které ndm neni za vSech okolnosti za-
slibeno a které je v téchto zalezitostech
do velké miry ovlivnéno hlasem naSeho
srdce, muUze byt touto véci svézan.
Mlady cloveék, ktery takto jedna, se
ocita pod tlakem svému néaslednému
Jpredmanzelskému zavazku“ dostét, i
kdyZ pozdéji, samoziejmé v Ccistoté
zjisti, Zze druhy ¢lovék se k jeho osobé
prosté nehodi, jinak v&fi a ma i jiné
Zivotni priority nebo ho jednoduse fyzic-
ky nepfitahuje. Rovnéz Zena se muze
ocitnout pod tlakem ,BoZiho zjeveni* od
toho, kdo ji z&d4 o ruku spiSe, nez od-
povédné zvaZovat osobnost a charak-
ter Zadajiciho. ReSit tyto véci az v man-
Zelstvi, poukazem na poddanost Zeny
pak maze stat velkym bfemenem.

Je tedy samoziejmé dobré a v této
véci i nezbytné hledat BoZi vedeni a
vstupovat do véci odpovédné. Co je ale
tragické, kdyz se vyzaduje ,zjeveni,
véetné schvaleni cirkevni autoritou, a
kdyZ je ¢lovék veden do prakticky z&-
vazného svazku dfive, nez se tento
svazek stavéa skute¢né zavaznym podle
Pisma. Je jisté dobré byt rddcem, nej-
lépe vlastnim pfikladem, ale nelze vy-
nucovat vice, nez uklada Pismo, a to
manzelstvi ,jen v Panu“. Mnohem dule-

Zit&jSi je klast duraz na odpovédnost a
zavaznost této volby ve vztahu k Bohu
a k partnerovi. Muz m4 Zenu milovat a
byt za ni ochoten poloZzit Zivot a Zena
mé mit pfed muZem Uctu a mé se pod-
fizovat. Zaroven se maji oba jeden
druhému télesné vydavat. Ani jeden
z téchto poZadavkd neni snadné naplnit
bez lasky. Pokud ¢lovék neni zpusobily
milovat svého partnera, nevazi si ho a
neni jim pfitahovan pred svatbou, bylo
by naivni domnivat se, Ze svatbou se to
nahle zméni (Gn 29,31).

ManZelstvi je BoZim darem clovéku,
je radostnou zaleZitosti a_zarover je
celoZivotnim zavazkem. Casem jisté
dojde k situacim, kdy je ¢lovék veden
k sebezapfeni a bylo by naivni se do-
mnivat, Ze radostné vzplanuti pretrva
cely Zivot. Zamilovanost a vzajemna
pfitaZlivost je ale BoZim napadem a
neda se nahradit rozhodnutim. | Adam,
kdyz vidél poprvé Evu, radostné zvolal.
Ackoliv je cirkev povinna v této zélezZi-
tosti vyuCovat a manzelstvi a rodinu
vést v patficné act&, nesmi formou vy-
nucenych lidskych pfikdzani z ného
ucinit nesnesitelné bfemeno.

Clenstvi ve sboru

Uceni, které jsem zastaval, je
v podstaté analogii vySe uvedeného.
Riké&, Ze ¢lovék, ktery se obréti, je na
zakladé BoZiho zjeveni veden do kon-
krétniho spole€enstvi, kde s mistnim
sborem uzavira smlouvu, ktera je ana-
logii smlouvy manZelské. Stava se tak
soucésti viditelné cirkve, ktera je vyna-
ta z krélovstvi tohoto svéta a z moci
Zlého. To je zajisténo ochrannou Ulo-
hou cirkevnich autorit, kterou je do-
tyény duchovné pfikryt a chranén, coz
je soucasti jeho zachrany. Smlouva
s mistnim spolecenstvim je v podstaté
zruSitelna jen prestéhovanim se pod
BoZim vedenim, nasledovanim partne-
ra (zpravidla Zeny muZze) do jiného spo-
le¢enstvi nebo odpadlictvim spolecen-
stvi evidentnim a trvalym hfichem jeho
autorit. Svédomi ani vlastni poznani
neni ddvodem pro opusténi spolecen-
stvi. Dals§im ,legéainim“ ddvodem jesté
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muze byt nespravedlivé vylouceni, kdy
se i Bohem vedené autority mohou
zmylit. V takovém pfipadé je radégji
tfeba v tichosti vytrvat a Cekat, az se
dotyéného BuUh zastane, protoZze Buh
z principu rozhodnuti autorit respektuje.

Pokud ¢lovék opusti spole€enstvi
z jiného davodu, stava se kofisti Sata-
na a jeho démond, nebot mimo hranice
spolecenstvi, do kterého jej Buh kon-
krétné povolal, je kralovstvi ZIého. Clo-
vék tim ztraci ochranu, kterou Buh
zprostfedkuje skrze ,pfikryti mistnich
autorit, kterym je proto tfeba se podfi-
zovat i tehdy, kdyZz se myli. Buh pak
bude postihovat jen danou autoritu,
protoZze Bohu se libi i takova poslus-
nost, kter4 je vykonavana proti svédo-
mi a poznani. Jako pfikladu, Ze tyto
principy funguiji, je mozné uvadét pribé-
hy lidi, ktefi v né€em s autoritou nesou-
hlasili, oddélili se a byli Bohem trestani
duchovné, psychicky, fyzicky, pfipadné
finanéné nebo Boha UpIné opustili. Tolik
dané uceni.

Pfesto, ze Pan Blh své ovce vede,
sva rozhodnuti ¢inime na zéakladé
svych, zejména biblickych znalosti a
védomosti, které si Duch svaty pouZiva
k naSsemu vedeni. Ackoliv véfim, Ze
jsem byl veden do konkrétniho spole-
éenstvi, existovaly zde véci, podle kte-
rych bylo tfeba BoZi vedeni rozsoudit.
Zachranén jsem byl ve chvili, kdy jsem
dal svij zivot Kristu, i kdyz jsem jesté
minimélné rok ¢lenem Zadného sboru
nebyl. Pfesto mi Pan Zehnal, pfiznéaval
se k mym modlitbdm a vysvobozoval
mne. Clenem jsem se stal aZ tehdy,
kdyZ jsem fadu mésicd navstévoval
mistni sbor a se svou tehdejSi minimal-
ni znalosti Bible i posuzoval k&zani. Mél
jsem Stésti, Ze tehdejSi kazatel sboru
to vyZadoval a Z&dna zjeveni si nevynu-
coval. Vztah s Bohem tedy neni nava-
zan skrze sbor, ale €lenstvi ve sboru je
konkrétnim projevem tohoto vztahu,
ktery se projevuje i vztahem k Bozimu
lidu.

Je mnoho lidi, ktefi do sboru pficha-
zeji napfiklad skrze zménu bydlisté (jak

tomu bylo pfi mém prestéhovani do
Brna), sfatkem nebo jednoduSe hleda-
ji. 1 kdyZ je zde tfeba hledat BozZi vili, je
opét pfehnané, kdyZ si vedouci sboru
vynucuji BoZi zjeveni. A opét, neni tfe-
ba zachazet do opacnych extrému. Ja
sam jsem pfed Bohem poznal, Ze pat-
fim do konkrétniho spole€enstvi, kde
mam i konkrétni sluzbu. Nékdy je ale
Clovek veden k tomu, aby si zjeveni
vyprosil, a pak je mu Fe€eno néco ve
smyslu: pokud té sem Blh povolal, pak
musi$ ve vdem poslouchat, véci nekriti-
zovat, jinak se vzpirdS samotnému
Bohu, ktery autoritu povolal.

Rovnéz je nesmysiné pfirovnavat
vztah €lovéka ke sboru ke vztahu muze
k Zené. Tohoto vztahu vyuZivad Pavel
jako symbolu vztahu Krista a cirkve,
nikoliv jako vztahu ¢lovéka a mistniho
sboru. Zé&kladni, spasitelnd smlouva
je ta, kterou ¢inime s Kristem, nikoliv
s mistnim spole€enstvim. Cirkev, kte-
rou brany pekel nepfemohou, je cirkvi
Kristovou, ke které patfi vSichni Bohem
vyvoleni. Neni to obraz mistniho spole-
¢enstvi. Zatimco mnoho mistnich spo-
le€enstvi a cirkvi ¢asem zaniklo nebo
se dokonce stalo sektami, Cirkev Kris-
tova je zde stéle a bude zde aZ do pfi-
chodu Krista.

Je zcela biblické svoji viru projevit
formou c¢lenstvi ve viditelné cirkvi,
tedy v mistnim spolecenstvi. Nicméné
ochrana pfed Zlym je nam zprostifed-
kovéna prikrytim krvi Krista (Zj 12, 13)
a BoZim slovem (1J 2, 14), nikoliv pfi-
krytim mistni sborovou autoritou. A¢ko-
liv Pismo uvadi verSe o poslusnosti
autoritam, které jsem dfive pfi mnoha
vyu€ovanich neopominul zminit (Zd 13,
17, 1Te 5, 12-13), na dalSich mistech
Pismo varuje pfed panovanim autorit
(Mt 20, 25-26, 2K 1, 24) a sdm Jezis
nebo Jan Kftitel se vzepreli nelegitim-
nim poZadavkim tehdejSich pfedakud a
apostol Pavel apostola Petra oteviené
napomenul z pokrytectvi (Ga 2, 11-13).

Jisté neni dobré opoustét spolec¢na
shrom&zdéni a neni bezpe¢né odcha-
zet z konkrétniho spole€enstvi kfesta-
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nd, kde jsme obdarovani ke spole¢né
sluzbé a jsme konkrétnim ddem cirkve.
Je dobré si ale uvédomit, Ze Télo Kris-
tovo, jehoZ jsme udy, je i v tomto podo-
benstvi chapéno jako cela cirkev Kris-
tova (1K 12, 12). Véfim, Ze pokud se
¢lovek dopusti hfichu, z kterého je
usvédcen a z kterého neni ochoten ¢init
pokani, Ze jej starSi mistniho spolecen-
stvi maji pravo a dokonce povinnost
kaznit a pfipadné vyloudit. Véfim, zZe
timto aktem je clovék vyloucen i ze
spole€enstvi BoZiho lidu jako celku.
Cemu v8ak nevéfim, je to, Ze by Blh
z principu stranil autoritdm, vzdy se za
né stavél, cozZ je zcela v rozporu s Bo-
Zim slovem (Ga 2, 6, Ko 3, 25) a Ze
Buh bude vyZzadovat poslusnost tam,
kde by ¢Elovék nasledoval lidské omyly
a postavil se tak proti svému svédomi.
Svédomi jisté neni absolutnim mé-
fitkem, ale je strdZzcem pfijaté pravdy,
a pokud ¢lovék nebude jednat v soula-
du s virou, pak jeho jednani bude hfi-
chem, i kdyZz jeho poznani muze byt
v této véci nedokonalé. Proto autorita
nemuZe panovat nad virou clovéka,
¢ehoZ se Pavel sdm zfika (2K 1, 14).
Pokud by ¢lovék, ktery je pfesvédcen,
Ze nemUze jist maso obétované mod-
l&m, byl svoji autoritou nucen k tomu je
jist (coz samo o sobé neni hfich), hiesil
by proti svému svédomi, protoze by ne-
jednal v souladu s virou a Bah by mu to
v dusledku za hfich poéital (R 14, 23).
Z tohoto divodu je tfeba, aby dané
spolecenstvi mélo jasné deklarovano,
¢emu Vvéfi, a podstatné véci mélo dano
napfiklad formou kréda nebo Fadu &i
Ustavy, a tyto dokumenty by na zakladé
vykladu Pisma jasné vymezovaly, co je
po ¢&lenu poZadovéno. Urcitd kréda,
kterq v cirkvi existovala, naznacuje jiz
Pismo a potvrzuje je cirkevni historie.
Zéaroven je tfeba, aby témto fadum a
symbolim byly poddany i cirkevni auto-
rity, které jsou toliko dozorci, ktefi slou-
Zi a dbaji na dodrZzovani BoZiho slova a
jeho uznanych vykladd, nikoliv viadco-
vé, vynucujici svoji vlli a své chapani
Pisma, které se s kaZzdou novou vinou

méni. Se zaklady uceni by mél byt
kazdy ¢len seznamen pfedem a sou-
hlasit s nimi, aby se zabranilo témto
konfliktim.

Zé&rovef neni mozné vynucovat po-
sluSnost riznych nekonkrétnich smluv
nebo vizi, které neni mozné konkrétné
vylozit a které pak byvaji nezfidka po-
uzivany k vynuceni pravé pozdéji kon-
kretizovanych poZadavkd( autorit. Po-
kud se nékdo rozhodne spolecenstvi
opustit, neni to rozhodné véci, kter4 by
méla byt doporuovana, ale zaroven je
nepfipustné vzbuzovat v €lovéku pocit
viny, Zze odchodem z mistniho spole-
¢enstvi ¢lovék opousti Boha. Sbor neni
Bohem a autority nejsou prostfednikem
mezi Bohem a ¢lovékem. Prostfedni-
kem je Kristus, jehoZ krev, nikoliv lid-
sk& autorita, nas prikryva a chrani pred
moci ZIého.

— AleS Franc —
http://www.apologet.cz/

ZJEVENI VIRY
A NASE VYSVOBOZENI
SKRZE SYNA

Podstata evangelia spo€iva v ukfi-
Zovani Krista a Jeho vzkfiSeni z mrt-
vych. UkfiZzovani je obét Krista za nase
hfichy a vzkFiSeni je pro naSe osprave-
dinéni. JenZe je tu i dalSi aspekt evan-
gelia, ktery je jeho duleZitou soucasti a
ktery ukazuje, Ze evangelium jedna
nejen s naSimi hfichy, ale i s nAmi sa-
motnymi. Bez tohoto druhého aspektu
méme jen poloviéni evangelium a polo-
viéni spasu. O JeZisi je vSak feceno:
€ On zajisté vysvobodi lid svdj od

hfichd jejich. (Matous 1,21).
ProzivaS toto vysvobozeni nebo ne?
Pokud ne, néco neni v pofadku. BoZzi
slovo se nemyli. Problém tedy musi byt
na tvé strané. Proto slyS slova evange-
lia, které je moci BoZi ke spaseni ve
vSech smérech:

& Zdali nevite, Ze ktefizkoli poknéni
jsme v Krista JeZiSe, v smrt Jeho
pok/téni jsme? Pohrbeni jsme tedy
s Nim skrze kfest v smrt, abychom
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jakoz z mrtvych vstal Kristus k sla-

vé Otce, tak i my v novoté Zivota

chodili. (Rimandm 6, 3-4)

A také:

¢ Pohr/beni jsouce s Nim skrze krest,
skrze Né&jz i spolu s Nim z mrt-
vych vstali jste skrze viru, kteraz je
mocné dilo BoZi, kteryz vzkfisil Jej

z mrtvych. (Koloskym 2, 12)
Véfime-li evangeliu, musime véfit nejen
tomu, Ze byly smazany vSechny naSe
hifichy a Ze jsme byli vykoupeni, ale
také tomu, ze .
¢ S Kristem ukfiZzovan jsem. Ziv jsem

pak jiz ne j4, ale Ziv jest ve mné

Kristus. Ze pak nyni Ziv jsem v téle,

ve vife Syna BoZiho Ziv jsem...

(Galatskym 2,20).

Uvedené verSe jsou BoZimi fakty, které
se pro nas stavaji redlnymi na zaklade
nasi viry v Krista ukfizovaného a vzkfi-
Seného, na ¢emZz méme v Kristu a
s Kristem tentyZ podil. N&S stary clo-
vék byl ukfizovan a zuistal v hrobé a
Kristus v nas byl vzkfiSen a nyni Zije
misto nés a v nas. Takto se Blh zbavil
naSeho starého ¢lovéka. A BUh po nas
nechce Zadnou ¢innost, Zadné skutky,
ale pozaduje viru k tomu, aby se tato
fakta stala pro nas realitou. Nékdo
vSak muze Cist tato slova, mize dlouhé
roky znat toto uceni, ale ono pro n¢j
prozatim neni skute€nosti. NeproZiva
jeho duchovni realitu.

Mohou byt dva davody, pro€¢ tomu
tak je. Za prvé tento ¢lovék mozna neni
znovuzrozeny z Ducha BoZiho. Druhym
divodem (nejCastéjSim) je to, Ze tako-
vy Kristovec se doposud nenaugil Kristu
a témto Bozim faktim ddvéfovat, veéfit.
Misto toho se takovy véfici snazi svo-
bodu v Kristu si vydobyt svym vlastnim
Usilim, chténim a skutky. Napf. oddéle-
nim se od svéta, snahou o svaty Zivot
apod. Tudy vSak cesta nevede. Apostol
Pavel spolu s nami vyznava svoji zku-
Senost s takovym Gsilim:
¢ Nebot chténi hotové mam, ale

abych vykonati mohl dobré, toho

nenalézam. Nebot' necinim dobré-
ho, které chci, ale ¢inim to zlé,

jehoz nechci... Bidny ja Cclovék!
Kdo mne vysvobodi z tohoto téla
smrti?* (R 7,18-19.24)
NaSe chténi prekazi zakonu Ducha zi-
vota v Kristu JeZzisi, aby se mohl proje-
vit. Necht&j byt dobry Kristovec, nedo-
kézes$ to! Jsi k nicemu! Vzdej to! Ne-
més Sanci! Proto té Buh ukfiZzoval. Buh
pfijme pouze Krista a tebe v Ném. Neni
to zaleZitost nasi vlle, ale Jeho Zivota.
Je to zélezitosti pouhé viry v evange-
lium (smrt a vzkfiSeni s Kristem). Jiz
od zaCatku musi byt Bozi déti vede-
ny k této vife a musi byt pouceny, aby
se stfeZily vSeho skutkafeni v tomto
sméru a dokonce i vSeho chténi. Nebot’
to chténi je chténi starého naboZenské-
ho Clovéka a to uz je aktivita, kterd
brani Kristu, aby se v nas mohl proje-
vovat skrze nasi viru. (Bozi skutky a
¢inéni BoZzi vile pfichazeji na fadu az
po tomto zjeveni viry.) Nékdo muZze byt
schopen svym vlastnim chténim a &iné-
nim postupem ¢asu zmeénit své staré ja
na docela dobrého a morélniho ¢lové-
ka. Presto vSak vzdy zlstane alespon
jedna véc, se kterou se nedokéze vy-
pofadat. Jeden hfich, ktery neni pro néj
mozné odstranit. Ale i kdyby se mu to
teoreticky podafilo, vysledkem by byla
pouze jeho vlastni svatost, kter4 pro
Boha nem& Zadnou cenu a v Jeho
ocich ani kvalitu. Bih v tomto sméru
muZe pfijmout pouze Krista samotné-
ho. Navic nam BuUh ani nedava jakou-
koli ctnost (pokoru, trpélivost, vytrva-
lost, lasku, silu, Cistotu apod.) zvlast,
oddélené od Krista, ale dava nam to
vSe najednou v Kristu a s Kristem, jako
jeden spojeny trs ovoce Jeho Ducha.
Kristus je naSi pokorou, trpélivo-
sti, vytrvalosti, svatosti, spravedinosti,
moudrosti a vSemi dalSimi nebeskymi
pozehnanimi v Kristu (Ef 1, 3). Nehle-
dejme pokoru, trpélivost a cokoli jiného
mimo Krista. Byla by to jen naSe lidsk&a
uboha néahraZzka, néco z nas (Zname to
vSichni, Ze? Uz jste si zkouSeli vyrobit
vlastni pokoru? J& ano. Je to hnus.)
Hledejme pouze Krista. Kdo ma Syna,
mé Zivot a také v3e ostatni v Ném.
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V Kristu jsme doplInéni, takze neméame
Zadny nedostatek, protoze On nemé
Zadny nedostatek. To v8e v8ak nedo-
sahneme skrze naSe chténi a &inéni,
ale skrze Bozi chténi a ¢inéni v Kristu.
To Kiristus skrze nas pulsobi, libi se Bo-
hu a ¢ini Jeho vdli. NaSe je pouze vira,
divéra v Néj (Jan 6, 28-29):
¢ Tedy rekli jemu: Co budeme ¢initi,
abychom délali dilo Bozi? Odpové-
dél Jezis§ a fekl jim: Totot jest to
dilo BozZi, abyste véfli v toho,
kteréhoZz on poslal.
Problém v3ak je, Ze nékdo muZe roky
znat toto uceni a stejné pro néj neni
reélné, protoZe nedostal zjeveni o téch-
to zéleZitostech. Nedostal dar a zjeveni
viry. Zné viru rozumove, ale nezna ji
ze zjeveni P&né. Musi projit duchov-
nim vékem malého a starSiho ditéte,
az k véku silného mladence (1J 2, 12-
14), ktery teprve skrze BoZi zjeveni
porozumi pravé vife, skrze kterou ho
Pan JeziS Kristus vysvobodi (J 8, 32-
36, R 7, 25-8,2) od hfichu a od jeho
starého Clovéka a on zvitézi nad tim
Zlostnikem, (aby mohl pak dale po-
kraCovat k hlubokému poznéni Boha a
nést se do véku duchovniho otce). Ten-
to fakt je jiz hotovou skutec¢nosti. Pro
nas osobné se vSak méni v realitu pou-
ze skrze zjeveni viry. Ve véku déti
jsme stale pod zakonem, i kdyz de iure
jsme pod milosti. Zakon je naSim vy-
chovatelem ke Kristu (Ga 4, 1-7), jehoz
UCelem je nam dokazat, Ze my sami
jsme k ni€emu a z vlastnich sil nedokéa-
Zeme vibec nic (naSim zakonem je
Kristus [1K 9, 21], pozn. ZODu).

KdyZz jsme s Kristem zemfeli, jak
bychom se jesté mohli o néco snazit
nebo vyvijet néjaké chténi, nebo Cinit
néjaka rozhodnuti Ci predsevzeti, kro-
mé viry. Cas, ktery budeme potfebovat
pro naSe vysvobozeni, je zavisly na
tom, jak brzy se vzdame svého vlastni-
ho usili a jak brzy zaéneme misto toho
Pénu a jeho Slovu evangelia jednoduse
veéfit. A protoze zpocatku, ve véku déti,
jeSté nemame zjeveni viry, musime
alespon Panu véfit, Ze nas nauci véfit a

vyznavat Mu to ¢asto v modlitbé viry.
Cilem této viry je Kristus Zijici a proje-
vujici se v nas a skrze nas (Rimandm
15,17-18), za soucasného umrtveni na-
Seho starého clovéka. To je evangeli-
um — Moc BozZi ke spaseni kazdému
véficimu.
— gregorios777 —
Granosalis, 01. ¢ervence 2007

ZHOUBNE UCINKY
DESATKU

Prfedmluva redakce

V roce 2006 vySla v USA knizka,
kterou napsal Dr. Rob Rogers. Samot-
ny nazev a podtitulek zdjemcdim ozna-
muje o ¢em kniha je: Kazatelsky fizené
spravcovstvi: 10 krokd jak motivovat
sbor k biblickému davani (Pastor dri-
ven stewardship: 10 steps to Lead
Your Church to Biblical Giving). Kniha
prisla se zarukou navraceni kupni ceny
knihy kazdému, kdo pouZzije 10 kroku
k zefektivnéni rozpoctu sboru a béhem
péti tydnd se nezvysi prijem nejmé-
né o 10 %.

Prvni kapitola knihy je vystizné
nazvana: Zlato skryté v cirkevnich
lavicich. Neni divu, Ze tato kniha vyvo-
lala radu reakci a néktefi poukazuji na
to, Ze jde o mistrovsky trik, o klasickou
manipulaci, jak vytahnout z véficich co
nejvice finanénich prostfedkd.

Jelikoz v USA cirkve nedostavaji
od statu zadné podpory na platy nebo
¢innost cirkvi (jen dariové ulevy dar-
cdm), jsou tamni sbhory zcela zavislé na
darech véficich. Vedeni cirkve méa za
Ukol rdit sbor tak, aby dostal vSem
finanénim zavazkdm vdaéi vérteldm,
jinak jim hrozi bankrot, jako komukoliv
jinému, v platebni neschopnosti. V po-
slednich letech se rozpocty cirkvi, ob-
zvlasté mega-cirkvi, dostaly do zavrat-
nych vySek a fada véficich ma pochyb-
nosti, zda je spravné, aby cirkve mély
tak vysoky rozpocet, aby se zadluzova-
ly jen proto, aby mohly budovat a pro-
vozovat luxusni sborova centra. Auto-
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rév navod, jak financovat cirkve, prisel
drive, nez hranice dalSich moZnosti
financovani ,bézného Zivota cirkvi* za-
Cala ohroZovat souc¢asna ekonomicka
krize. Jeji dopad bude mit obrovsky vliv
na stav americkych cirkvi a misijnich
programd.

A protoZe je sebefinancovani cirkvi
aktudlni téma i u néas, podivejme se
na nékolik oblasti, které mohou vést
k manipulaci a Spatnému hospodareni
s prostredky, které vérici cirkvi svéruiji.

(Konec predmluvy)

Bozi slovo ugi, Zze BoZi lid je mu
vzacny a nemél by byt nikdy zneuzivan
jako ,zdroj nebo zbozi“:
¢ 2 Petruv 2:3 Budou se s vami

pokouSet chamtivé kupcit vymySle-

nymi fe¢mi, ale jejich odsouzeni uz
davno nezahdli a jejich zahuba
nespi. (NBK)

® 2 Petruv 2:3 Ve své hrabivosti
budou vam predkladat své vymysly,
aby z vas téZili. Soud nad nimi je uz
pfipraven a jejich zhouba je blizka.
(Ekum)

Autor v prvni kapitole neomalené na-

znaduje, Ze ,v cirkevnich lavicich je

skryto veliké bohatstvi, zlaty ddl, ktery
¢eka na to, aby byl laskypiné vytéZzen
pro Kristovo dilo“! Na nestésti pro auto-
ra a v konci konct pro obéti, lehkoveér-
né a davéfivé ovce, jde o nebiblicky
zpusob, jak z cirkevnich lavic ,dolovat a
téZit" dostatek finan€nich prostfedki ve
prospéch okézalého Zivotniho stylu
kazatelu, jejich stavebnich ambici, ban-
kovnich splatek, které v konci konct
maji pramélo spoleéného se sluzbou

BoZimu lidu. Tolik Gvodem.

Cilené zneuZivani Pisma:
® |Instituce cirkve, tak jak ji zname

dnes, je Novozékonni vzor. Dary

pfindSime Bohu.

* Kazatelé maji véfici povzbuzovat,
aby byly poslusnymi spravci svého
majetku.

* Byt dobrym sprdvcem znamena, Ze
véfici dava finanéni prispévky své
cirkvi (sboru) pravidelné a obétavé.

® Odevzdavat nejméné 10 % svého
pfijmu (desétky) je to, co Bih vyza-
duje.

Kézéani, kter& vyzyvaji véfici, aby z po-

vinnosti odevzdavali desatky by méla

obsahovat stejné varovani, jako Iéky,
které maji stanovenu dobu u¢innosti:
Varovani: Doba platnosti tohoto
poselstvi skong€ila v r. 30 naSeho leto-
poc¢tu. Pokud bude uplatiovana po
tomto datu, mohou se dostavit negativ-
ni vedlejsi Gcinky: Spatné svédomi, ne-
schopnost Zit pfed Bohem a ostatnimi

lidmi podle pravd Nové smlouvy. Tyto

dva G€inky — zachovani si dobrého

svédomi a Zivot v pravdé evangelia —
vzbuzuje obavy, Ze deséatkovy systém
muze byt Skodlivy pro kfestansky Zivot.

Abychom vSe lépe pochopili, je tfeba

nejdfive vyzkoumat duleZitost a pavod

dobrého svédomi. Vychazime ze sku-
te€nosti, Ze my, kdo véfime Kristu, dfi-
ve nez jsme byli naplnéni Duchem sva-
tym, jsme Zili télesné, stejné jako svét

a nic nas nekvalifikovalo k tomu, aby-

chom mohli zit ,spravedlivé”; byli jsme

pouze vykonavateli mrtvych skutki:

& Z méSce sypou zlato a na vaze
odvazuji stfibro, najmou si zlatnika,
aby jim udélal boha a pak se hrbi a
klanéji. (1z 46:6)

Zadny skutek nemohl uspokojit Boha:

¢ Ti, kdo ziji v téle, se tedy Bohu libit
nemohou. (R 8:8)

¢ Jak je psano: ,Nikdo neni spravedli-
vy, neni ani jediny; nikdo nechce
porozumét, Buh nikomu nechybi.
VSichni zabloudili z cesty, docista
se zkazili; neni, kdo by konal dobro,
neni vibec Zadny.“ (R 3:10-12)

Pfed Bohem jsme byli neCisti a veSke-

ré pokusy a Usili o ospravedinéni je

v BoZich o€ich ,jako poskvrnény Sat".

(Iz 64:5) Proto Buh seslal svého Syna,

aby nas z této beznadéjné situace vy-

koupil skrze:

¢ .. krev neposkvrnéného Krista,
ktery sé&m sebe obétoval Bohu
skrze vécného Ducha, odisti vase
svédomi od mrtvych skutkd ke sluz-
bé Zivému Bohu? (Zd 9:14)
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Sebeobétovanim na kfizi vystoupil
Jezi$ Kristus na nebesa, jako nejvyssi
knéz, ogistil naSe svédomi od mrtvych
skutku, pfipravil nds ke sluzbé zivému
Bohu. Dosahl toho, Ze: .
® V/zal na sebe naSe hrichy (zd 9:14),
® Ocistil nase necisté svédomi. Jeho

krev nas nejen odistila od ,mrtvych

skutkd”, ale ogistila i hfichem po-
znamenané svédomi, abychom mo-
hli radostné slouzit Bohu, ne z po-
vinnosti a strachu, ale z lasky, jak
se patfi na Bozi svaté.

¢ Kristus prece nepfiSel do svatyné
udélané rukama (jeZz je pouhym
zobrazenim té pravé), ale do sa-
motného nebe, aby se za nas po-
stavil pfed BoZi tvaF. Také tam ne-
priSel proto, aby se obétoval znovu

a znovu, jako kdyz veleknéz kazdo-

s cizi krvi (to by pak musel od stvo-

feni svéta trpét uz mnohokréat), ale

ukazal se ted na konci vékd, aby
svou obéti jednou provzdy smazal

hfich. (Zd 9:24-26)

Hfich vzdy zanechava stopy ,Spatného
svédomi®, které nemlze Zadny lidsky
knéz odstranit. Dokonce Zidovsti vele-
knézi, ktefi kazdoro¢né pfinaseli Bohu
dary a obéti za hfichy lidu podle mojzi-
Sovskych zakon(, nasledky hfichu, ani
svédomi nemohli o€istit, protoZe Slo jen
o predobraz skute¢ného ocisténi:
¢ V ramci toho docasného podoben-
stvi se obétuji dary a obéti, které
v3ak nikdy nemohou dokonale ocis-
tit svédomi toho, kdo se té boho-

sluzby Ucastni. (Zd 9:9)

Proto je €isté svédomi naprosto nutnou

podminkou ddvérného vztahu clovéka

a svatého Boha:

¢ BratA, diky JeZiSové krvi ted’ mame
svobodny pristup do té pravé svaty-
né tou novou a Zivou cestou, kte-
rou ndm otevrel skrze oponu, to jest
jeho télo. Madme také velikého kné-

ze nad Bozim domem, a proto p#-

stupme s opravdovym srdcem,

v plné jistoté viry, se srdcem o€is-

ténym od Spatného svédomi a

s télem omytym ¢istou vodou.
(Zd 10:19-22)

Ten, kdo nas ocisti a zbavi Spatného

svédomi, ndm také da nové a opravdo-

vé srdce, které je zbaveno pocitli viny a

strachu. Potom mdzeme byt v duchov-

nim kontaktu s Bohem, davéfovat mu a

mit ujisténi, Ze hfichy, které nas dfive

od Boha oddélovaly, byly jednou a pro-

vzdy odejmuty. Ve svém srdci sice

muZeme souhlasit se zakonem, ale

protoZe Zijeme v téle, zadkon hfichu nas

vede ke stalému zapasu s hfichem:

¢ Ve svém nitru radostné souhlasim
s BoZzim Zékonem, ale ve svych
udech vidim jiny zakon, ktery bojuje
proti zakonu mé mysli a cini mé
zajatcem zakona hrichu, ktery je
v mych ddech. Jak ubohy jsem
cloveék! Kdo mé vysvobodi z toho-
to smrtelného téla? Dékuji Bohu —
skrze JeZiSe Krista, naSeho Pana!
Sa&m o sobé tedy svou mysli slou-
Zim Zakonu Bozimu, ale télem za-
konu hfichu. (R 7:22-25)

Tento scénaf vysvobozeni je vysled-

kem dynamiky mezi Zakonem a naSi

télesnou pfirozenosti. Nova smlouva

poukazuje na skute¢nost, Ze:

¢ Na z&kladé skutkd Zékona pred
nim nebude ospravedinén nikdo;
Zakon totiz pAnaSi jen poznani
hrichu. (R 3:20)

Samotny Zakon neni pficinou hfichu:

¢ Co na to fekneme? Ze Z&kon je
hfich? V Zzadném pripadé! AvSak
nebyt Zakona, hrich bych ani nepo-
znal. (R7:7)

Moc hfichu je hrozna a nebezpeéna:

€ Hroznou zbrani smrti je hfich a po-
silou hfichu je Z&kon. Ale diky Bo-
hu, ktery nam déava vitézstvi v na-
Sem Panu Jezisi Kristu! (1K 15:56)

Hfich ma moc ¢lovéka nejen oklamat,

ale i znicit:

® Hrich se totiZ chopil pfileZitosti, kte-
rou mu to prikazani skytalo, okla-
mal mne a jeho pomoci mé zabil.
Z&kon je ovSem svaty, pfikazani je
svaté, spravedlivé a dobré.
(R7:11-12)
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Ten, kdo poznal zakon, méa dvé
moznosti — bud' bude dal slouZzit hfichu,
nebo zaéne poslouchat zakon. Zakon a
hfich stoji proti sobé:

& Kdyz prSel z&akon, provinéni se
rozmnozilo, ale kde se rozmnoZzZil
hfich, tam se jesté vice rozmnoZzila
milost! Proto tak jako hrich vladl
ve smrti, milost ted” skrze sprave-
dinost vladne k véénému Zivotu
skrze naSeho Pana, JeZiSe Krista.
(R 5:20-21)

Tam, kde se rozmnozil hfich, tam pu-

sobi milost:

¢ Hrich uZz nebude vaSim péanem,
protoZe nejste pod Zékonem, ale
pod milosti. (R 6:14)

ProtoZze m& zéakon tak obrovskou moc

vyprovokovat hfich. Odevzdavani de-

séatkd nas uvadi do mentélni poslusnos-
ti mojziSovskému zakonu, ktery nikdy
nebyl a nem(ze byt cestou, jak ziskat

Cisté svédomi. Bez Ccistého svédomi,

nam hrozi, Ze utrpi naSe vira i nas

vztah k Bohu. Apostol Pavel nas varuje:

Kdo zahodi ,viru a dobré svédomi,

mulze ztroskotat ve vife.* (1Tm 1:19).

Pokud se budeme fidit podle nékterych

versa staré smlouvy, mize na nas pad-

nout strach z viny a prokleti, o némz
hovofi Pismo:

¢ Malachid$ 3:7-11 UZ za dnd svych
otct jste se odchylili od mych nari-
zeni a nedbali jste na né. Navratte
se ke mné a ja se navratim k vam,
pravi Hospodin zastupd. Ptate se:
~Jak se mame vratit?* Smi c¢lovék
okrddat Boha? Vy mé okradate.
Ptate se: ,Jak té okrddame?* Na
desétcich a na obétech pozdviho-
vani. Jste stizeni kletbou proto, ze
mé okradate, cely ten pronéarod!
PAnasejte do mych skladd dplné
deséatky. AZ bude ta potrava v mém
domé, pak to se mnou zkuste, pravi
Hospodin zastupd: Neoteviu vam
snad nebeské praduchy a nevyleji
na vas pozehnani? A bude po ne-
dostatku. Kvdli vam se obofim na
Skddce, aby vam nekazil plodiny
zemé, abyste na poli neméli ne-

plodnou vinnou révu, pravi Hospo-
din zéastupd.

Kdo by si nepfal mit jistotu BoZiho po-
Zehnani, obzvlidsté kdyz je na dosah
ruky? | kdybychom deséatky odevzdavali
dokonale, v nadgji, Ze od Boha ziska-
me pozehnani a ,bude po nedostatku®,
pfes vSechna pozehnéni, Cisté svédomi
neziskdme. Ti, ktefi se ze vSech sil
snazi plnit pfikazy a podminky Staré
smlouvy a nepfestoupi BoZi pfikazani,
nemohou ziskat v BoZich oc€ich doko-
nalost. (viz Dt. 26:13-14)! Pfi¢inou na-
Seho spaseni neni ndbozenské dodrzo-
vani zakona, deséatkud, obéti pozdviho-
vani, ani pfindSeni chrdmovych obéti.
Diky Nové smlouvé jsme se stali tim,
¢im jsme, z milosti Bozi. Jsme ,u¢ast-
niky nové bohosluzby, nemusime p#i-
naSet povinné dary a obéti, protoze
jsme byli jednou provzdy ocisteni od
hfiSného svédomi (Zd 10:2,14). Buh
sam rozhodl a prohlasil Starou smlouvu
zakona za prekonanou; ve své milosti ji
naplnil v Nové smlouvé milosti. Jak
sam fikéa:

& ... .atehdy se slituji nad jejich ne-
pravostmi a na jejich hfichy a zlo¢i-
ny uz nikdy nevzpomenu.“ Kdyz
tedy Bdh mluvi o nové smiouvé,
prohlasuje tu prvni za starou; a to,
co starne a chatra, nutné zanika.
(Zd 8:12-13)

Buh se rozhodl a obétoval svého Syna

za naSe hfichy a zlo€iny:

¢ nebot jedinou obéti privedl ty, které
posvécuje, k vécné dokonalosti.
TotéZ nam dosvédcuje i Duch Sva-
ty. Nejdfive totiz rfekl: ,Toto je
smlouva, kterou s nimi po téch
dnech uzavriu, pravi Hospodin: Své
zékony vlozim do jejich srdce a
vepiSi jim je do mysli,* a potom
dodavé: ,Na jejich hrichy a zlociny
uz nikdy nevzpomenu.“ Tam, kde
jsou hrichy odpusteny, nejsou uZz
za né potreba obéti. (Zd 10:14-17)

Proto desatky a védomi hfichu nemuze

byt v souladu s ,Cistym svédomim*“

téch, ktefi Ziji pod BoZi milosti. VSimné-
te si, jak Pavel charakterizuje cil viry,
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ktery neni vysledkem dodrZovani pfikéa-
z4ni, ale vysledkem milosti evangelia:
¢ Cilem prkazani je prece laska
z cistého srdce, z dobrého svédo-
mi a z upfimné viry. (1Tm 1:5)
Paklize plné nedocenime duleZitost
LCistého svédomi“, budeme bloudit;
naSe vira zGstane zaméfena na rdzna
nafizeni a dodrzovani zékona. Takova
vira miji svij cill Proto musime védét
komu je zékon uréen:
¢ Neéktefi ale z této cesty zbloudili a
uchylili se k prdzdnému tlachani.
Chtéli by byt uciteli Zakona, pritom
ale vibec nechépou, co fikaji, ani
na ¢em trvaji. Vime, ze Zékon je
dobry, pokud se dobfe uziva. Je
tfeba mit na paméti, Ze Zadkon neni
uréen pro spravedlivého. Vztahu-
je se na zlocince a bufice, na bez-
bozné a hrisSné, na bezvérce, na ty,
kterym neni nic svaté, na otcovra-
hy, matkovrahy a vrahy vibec, na
smilniky, zvrhliky, obchodniky s lid-
mi, na |lhafe, kivoprisezniky a na
vSechno ostatni, co je v rozporu se
zdravym ucenim podle slavného
evangelia poZzehnaného Boha, kte-
ré mi bylo svéfeno. (1Tm 1:6-11)
Pokud tedy uslySite nékoho hfimat, ze
ten, kdo neodevzdava desatky okrada
Boha, nepochopil podstatu evangelia,
ani nevi komu je zakon uréen! AZ vdm
bude nékdo tvrdit, Ze desatky jsou pro
véfici zavazné, muZete si byt jisti tim,
Ze nejde o evangelium, ale o ¢aste¢ny
navrat k zakondm judaismu, které ne-
mohou nikoho spasit!
Z&kon nam nedovoluje Zit podle
pravdy evangelia
KFestané, ktefi nejsou zakotveni ve
smlouvé milosti a svobodé evangelia,
mohou byt nepfiznivé ovlivnéni, kdyz
jsou vyucovani, aby se fidili rGznymi na-
fizenimi mojziSovského zakona. Do té-
to kategorie patfi samozfejmé otézka
desétkl, desatera, dodrZzovani sabatu
a dalSich. ApoStol Pavel v listu Galat-
skym zddraznuje, Ze jsme k evangeliu
povolani Kristovou milosti, obfizkou
srdce, ne téla. Vyzyva véfici, aby se

nenechali znepokojovat témi, ktefi kla-

dou veéficim nejraznéjsi prekazky (Ga

1:7; 5: 7,10) z domény zidovskych z&-

kond. Lehkovérnym a naivnim svatym

Pavel vysvétluje, Ze ti kazatelé a ucite-

Ié, ktefi trvaji na dodrZovéani judaistic-

kych zakond, odvadéji lid od pravdy

evangelia. Rika jim:

Odchylili jste se od Boha:

& Zasnu, jak rychle se uchylujete od
Toho, ktery vas povolal Kristovou
milosti, k jinému evangeliu.

(Ga 1:6)

Stali jste se pfed Bohem , viniky*“:

¢ Kdybych znovu stavél, co jsem
pfedtim zbofl, usvédéoval bych
sam sebe jako vinika. (Ga 2:18)

Odmitate BoZi milost:

® Spociva-li totiz spravedinost v piné-
ni Zakona, potom Kristus zemfel
zbyteéné. (Ga 2:21)

Kristova smrt ztraci vyznam:

4 VSichni, kdo spoléhaji na skutky
Z&kona, jsou ale pod prokletim,
nebot je psano: ,Proklet bud’ kazdy,
kdo nepini a nedodrzuje vSe, co je
zapsano v knize Zakona.“

(Ga 3:10)

Vracite se zpét do otroctvi, pod jho

zékona:

¢ V této svobodé, do niZz nas Kristus
vysvobodil, pevné stdjte; nenechte
se znovu zaprahnout do otrockého
jha. (Ga 5:1, Ga 2:4; 4:9)

Kristus je vdm k niéemu:

& __.date-li se obfezat, Kristus vam
nebude k ni¢emu!

(Ga 5:2)

Stali jste se Spatnymi dodrZovateli

(dluzniky) zkona:

& Kazdému, kdo se chce dat obrezat,
znovu potvrzuji, Ze musi dodrZovat
cely Zakon. (Ga 5:3)

Zijete pod zakonem, ktery byl Kris-

tem prekonan:

¢ KdyZ tedy Bdh mluvi o nové smlou-
vé, prohlasuje tu prvni za starou; a
to, co starne a chatra, nutné zani-
ka. (zd 8:13)

Pravdou je, Ze Stard smlouva byla na-

plnéna — nahrazena lepSi smlouvou;
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levitSti knézi obétovali dary podle Z&ko-
na. BUh obétoval svého syna podle
svého svrchovaného zaméru, pro nas
tedy plati Kristovo evangelium, Bozi
spravedlnost a zadkon milosti. Tim, Ze
trvdme na platnosti ¢asti zakona, vlast-
né fikdme, Ze ,starq smlouva“ trva a
fidime se pfikazy tohoto zékona.
Evangelium je o BoZi moci, ne o na-
fizenich zakona:
¢ Nestydim se za Kristovo evangeli-
um — vzdyt' je to Bozi moc ke spa-
seni kazdého, kdo véri, predné
Zida, ale i Reka. V ném se totiz
zjevuje BoZi spravedinost z viry
k vife, jak je psano:_,Spravedlivy
pak bude Zit z viry." (R 1:16-17)
JeZis Kristus se v posluSnosti poniZil
az k smrti:
¢ Vypadal jako jini lidé, ponizil se
v3ak a byl poslusny, a to az k smrti,
k smrti na kfizi. (Fp 2:8)
Evangelium ndm ukazuje BoZi slavu:
¢ Proto jej Buh povysil nade vSechno,
jméno nad kazdé jméno mu daro-
val, aby prfed jménem Jezi§ kazdé
koleno kleklo — vSech, kdo jsou
v nebi, na zemi i v podzemi, a kaz-
dy jazyk aby vyznal ke slavé Boha
Otce, Ze JeZis Kristus je Pan.
(Fp 2:9-11)
Jestlize je Kristus vyvySen skrze kfiz,
ktery oslavuje Boha Otce, jak mohou
véfici oslavovat Boha a JeziSovu smrt
skrze zakon, ktery zastaral a jako ne-
potfebny zanikl? Tim, Ze pfipisuji zako-
nu desatkt ddlezitost jako soucasti
oslavy Boha, odvraceji pozornost od
Kristova ukfizovani. Sou€asné upiraji
Bohu slavu, protoZe povinné (zdkonem
dané) desatky Kristovu obét znehodno-
cuji. Klicovd podminka spaseni spoci-
va ve spravném poznani obsahu a cile
evangelia. Pismo fik4, Zze zakon a Bozi
spravedinost jsou dvé rdzné roviny.
Jejich spravné pochopeni méa daleko-
sahlé nasledky:
¢ Nyni je vS8ak mimo Z&kon zjevena
Bozi spravedinost, kterou Zakon i
Proroci dosvédcuji — Bozi spravedI-
nost, jez skrze viru v JeZiSe Krista

prichazi ke vsem a na vSechny, kdo
Véi. (R 3:21-22)
Zékladem evangelia je BoZi svrchova-
nost a spravedlivost, ktera patfi pouze
jemu. Nejsme a nemUZeme byt spase-
ni na zakladé dodrzovani zakona. Spa-
seni jsme protoZze jsme se stali z Bozi
vile dédici zaslibeni. Kdyby se stali dé-

dici lidé Z&kona, byla by vira zmafena a

zaslibeni zruSeno. On jediny poskytuje

dar viry a spaseni kazdému, kdo byl
spolu s Kristem ukfiZzovan a véfi v Jeho
vzkfiSeni. To znamend, Ze ospraved!-

néni pfichazi z BoZiho milosrdenstvi a

rozhodnuti, ne z naplfovani zékona:

& Zakon pAindsi hnév; vzdyt kde neni
Zakon, neni prestupek. Zaslibeni
ovSem vychazi z viry, aby se fidilo
milosti, aby bylo zaruéeno vSemu
semeni — nejen privrzencim Z&ako-
na, ale také néasledovnikim Abra-
hamovy viry. Ten je otcem nas
vSech. (R 4:13-16)

Prvni smlouva méla zcela jiny zaklad a

nebylo na ni nic mimoradné dilezitého,

co by se tykalo ospravedinéni skrze
viru! Apostol Pavel znovu opakuje, ze
zakon a milost se navzajem vylucuji:

¢ ... Z&kon prfed Bohem nikoho ne-
ospravedIni, je zfejmé z toho, Ze
Spravedlivy  bude Zit z viry."
V' Zakoné ovsem nejde o viru, ale
o skutky: ,Clovék, ktery je pini,
z nich bude Zit.“ Kristus nas vy-
koupil z prokleti Z&kona, kdyz se
stal prokletim za nés ...

(Ga 3:11-13)

Pismo rovnéz varuje, Ze vynucovani i

malé Casti zakona je navrat ke staré

smlouvé, ¢imz se znehodnocuje evan-
gelium Cisté milosti. ApoStol Pavel ndm
obrazné Fika:

¢ Trocha kvasu nakvasi celé tésto!
Jsem si 0 vas v Panu jist, Ze se
nenechéte pfesvéedcit; ten, kdo véas
ale ponoukd, neujde soudu, at’je to
kdokoli. (Ga 5:9-10)

Prokvasit milost zdkonem a skutky

v konci koncd znehodnocuje pohled na

Bozi dar viry, ospravedinéni a duchovni

pozehnani v Kristu. Nezapominejme,
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Ze cirkev se zrodila na zakladé zasli-
beni milosti, ne skrze dodrzovéani zako-
na. LepSi cesta davani, nez odevzda-
véani desatkd, je cesta, ktera je v soula-
du s Kristovym pfikdzanim vzdjemné
lasky, kterd nevyluCuje finanéni Stéd-
rost. Mame se milovat navzijem tak,
jako Kristus miloval nas. O tom je nova
smlouva milosti:
¢ JeziS mu fekl: ,Miluj Hospodina,
svého Boha, celym svym srdcem,
celou svou dusi a celou svou my-
sli.“ To je prvni a nejvétsi prikazani.
Druhé je mu podobné: ,Miluj svého
blizniho jako sam sebe.” V téchto
dvou prikazanich spociva cely Za-
kon i Proroci. (Mt 22:37-40)
Dfive nez opustime tuto ¢ast Skodli-
vych G¢inkd, je dllezité, abychom po-
zorné rozliSili mezi vinou téch, kdo néco
takového vyucuji a témi, kdo byli Spat-
né vyuceni. Nemam pochybnosti o tom,
Ze mnoho véficich odevzdava desétky,
protoZe je to od nich vyZadovano. Je-
jich dary jsou Bohu milé, pokud jsou
davany ze skute¢né lasky a z touhy
srdce slouzit Bohu. VSe, co ¢&inime,
méme konat pro BoZi slavu. VSe mé-
me napliiovat predevSim pro ty, ktefi
jsou ,slabi ve vife“; proto by nds nemé-
ly rozdélovat rGzné nazory na ur€ité
etnické nebo naboZenské zvyklosti. Ne-
zapominejme, Ze Buh pfi¢itd spravedl-
nost kazdému, bez skutk(. Kdyz takovy
veéfici vzdava Bohu dik, je bez viny.
¢ Blaze tomu, kdo se sdm neodsuzu-
je za to, co schvaluje. (R 14:22b)
Takovy véfici mlze zachovat to nejdi-
vSak plnime nafizeni zakona, abychom
sami sebe pfed Bohem ospravedinil,
abychom si zaslouZili Bozi pozehnani,
abychom se wvyhnuli Bozimu hnévu,
vzdalujeme se od samotné podstaty
viry:
¢ Zbavili jste se Krista, vy vSichni,
kdo se ospravedlriujete Zakonem;
odpadli jste od milosti! (Ga 5:4)
Pokud se tyka téch kazateld a v Pismo
véficich ucitell, ktefi vyu€uji nepravdy,
nemohu o nich fici nic laskavého. Po-

kud nuti véfici, aby odevzdavali desat-
ky, jde o zjevné znepokojovani svédo-
mi a nepatficny nétlak. Jejich snaha
vyuzit evangelium, aby se naplnila cir-
kevni pokladna, neni motivace pravdy
a lasky, ale nepatficna forma natlaku.
Tragédii takovych metod je skute¢nost,
Ze finan¢ni prostfedky vyzdimané z vé-
ficich na taktikach dodrzovani ,BoZiho
zakona“, maji pramalo spole¢ného se
skute€¢nou péci o potfeby Boziho lidu.
Navic, tento Skodlivy zplsob vymahani
desatk(l Casto predstavuje vazné plyt-
vani finan¢nimi prostfedky svatych.

Prvotni cirkev neznala a nepouziva-
la natlakové taktiky, ani rozpoctovou
lehkomyslinost. Neni to fascinujici, Ze
nasSi pfedkové dokazali virou rozSifovat
evangelium, aniz méli ndkladny rozpo-
¢et na dosaZeni cile? Potfeby, které
kolem nich byly, za velkolepého puso-
beni Ducha svatého, byly naplfiovany
formou obétavého sdileni se z milosti
podle principd evangelia novosmluvnich
dart a davani.

V dalsim oddilu uvidime, Ze bude
vSe v nejlepSim poradku, kdyz jako
dospélé déti Bozi rodiny budeme do-
brovolné a radostné odevzdavat jaky-
koliv podil z naSich pfijmu, podle potre-
by bliznich nebo tak, aby mohlo byt
evangelium Sifeno do celého svéta.

Na rozdil od deséatkd Starého zako-
na smlouvy, Nova smlouva neuréuje
povinné procento, ale je zaloZena na
dobrovolnosti, od srdce:
¢ Proto se ucednici rozhodli, Ze kaz-

dy podle svych moZznosti pomdze

bratfim v Judsku. (Skutky 11:29)
¢ V prvni den tydne necht kazdy

z vas da stranou, co muZe postra-

dat, aby sbirka nezacala teprve

tehdy, az k vam prijdu. (1K 16:2)
Ten, kdo souciti s bliznimi, kdo vniméa
potfeby a moznosti Sifeni evangelia
lasky, dava stranou bez Fikani a vyzev.
Jde o spontanni reakci na potfeby dru-
hych, tak jak pfichazeji; podminkou
neni pravidelnost ani Castost. Céstka
davani neni uréena tim, kdo dava, ale
tim, kdo v srdci darce plsobi:
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¢ Kazdy at dava podle toho, jak se
ve svém srdci pfedem rozhodl, ne

s nechuti ani z donuceni; vzdyt

Jadostného darce miluje Bdh“. Bdh

ma moc zahrnout vas vSemi dary

své milosti, abyste vzdycky méli

dostatek vSeho, co potfebujete, a

jesté vam prebyvalo pro kazdé

dobré dilo, ... (2K 9:7-8)

Dary a sbirky maji byt uréeny a rozdé-
leny k urCitym potfebdm. Naléhavé
potfeby mohou mit nejriznéjSi charak-
ter. Motivaci k Stédrosti neni nadéje
hmotného poZehnani nebo BoZiho pro-
kleti; jde o to, co citime v srdci, podle
vzoru naSeho Péna a Spasitele:

¢ Znéte prece Stédrost naSeho Pana

JeziSe Krista: byl bohaty, ale pro

vas se stal chudym, abyste vy jeho

chudobou zbohatli. (2K 8:9)

Novéa smlouva uvadi tfi pfiklady sbirek:

(1) Véficim, ktefi se pravé nacha-
zeji v nouzi.

(2) ,Starsim“ a pocestnym, jako
jsou evangelisté, misionafi, zakladatelé
sbord, ktefi nemohou vykonavat své
povoléni, protoZe se vénuji sluzbé.

(3) Kazdému, kdo zkfizi vaSi ces-
tu a je v nouzi. Vzpomente na dobré-
ho samaritdna. Davani podle principd
Nové smlouvy pfinasi UZasné vyhody.
V prvni fadé jde o prakticky pfiklad
kfestanské lasky; muzeme si byt jisti,
Ze Stédrost, kterd vychazi z rozhodnu-
ti srdce, pfindSi radost a poZehnéni,
0 Nnémz nas ujistuje sdm Kristus:
¢ Tim vSim jsem vam ukéazal, Ze méa-

me takto pracovat, pomahat slabym

a mit na paméti slova Pana JeZiSe,

ktery rekl: ,Blaze tomu, kdo déava,

ne tomu, kdo bere.” (Sk 20:35)

Za druhé, nerovnost a potfeby ve spo-

leCenstvi véficich mohou byt mirné-

ny v rdmci obecenstvi:

¢ Nejde o to, aby se jinym ulehéilo a
vy byli pfetizeni, nybrz abyste na
tom byli stejné: vas prebytek pomd-

Ze nyni jejich nedostatku, aby zase

jindy jejich prebytek prisel k dobru

vam ve vaSem nedostatku; tak na-

stane vyrovnani, ... (2K 8:13-14)

Za tfeti, Kristova laska manifestova-
na skrze Stédrost véficich bude pfipo-
minat obdarovanym, Ze je jim projevo-
vana nezistna laska a péce, ktera by
méla naplfiovat jejich srdce a mysl
vdécnosti Bohu:
¢ VSim zpusobem budete obohaco-

vani, abyste mohli byt velkoryse

Stédri; tak povzbudime mnohé, aby

vzdavali diky Bohu. Nebot sluZba

této obéti nejen dopliuje, v ¢em
maji brati nedostatek, nybrZz také
rozhojrivje dikdvzdani Bohu: Pre-
svédceni touto vasi sluZzbou budou
slavit Boha za to, jak jste se podri-

dili Kristovu evangeliu a jak 3téd-

fe se projevuje vaSe spolecen-

stvi s nimi i se vSemi.

(2K 9:11-13)

Zavérem:

Nova smlouva véficim ukazuje lepSi
cestu, nez je pouhé dodrZzovani litery
zakona:

& AvSak Jezi§ dosahl vzneSenégjsi
sluzby, pravé tak jako je prostredni-
kem vySSi smlouvy, zaloZzené na
lepSich zaslibenich. Kdyby totiz ta
prvni smlouva byla bez vady, neby-
lo by tfeba pfipravovat druhou.

(Zd 8:6-7)

Iniciativa vychézejici z Kristovy lasky

nikoho k ni€éemu nenuti. Miru Stédrosti

uréuje stav naSeho srdce; laska k bliz-
nimu se projevuje jako sdileni toho,
¢im néas BUh obdafil.

Jak tedy mame davat?

Kolik mame davat, jak ¢asto a ko-
mu? Zplsob davani neni definovan
nafizenimi, ale Kristovym pfikladem.
TakzZe kolik, komu, kdy, jak ¢asto neni
uréeno zakonem, ale tim, jak nas vede
Duch svaty. Jde o svobodné a ochotné
rozhodnuti podle Bohem nam propdj-
¢ené milosti. TéZko najdeme lepsi vyja-
dfeni principu darcovské Stédrosti, nez
jak jej vyjadril apostol Pavel:

& ... a Zijte v lasce, tak jako Kristus
miloval nas a sdm sebe dal za nés
jako dar a obét, jejiz vuné je Bohu
mila. (Ef 5:2)
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Otazky a odpovédi:
® Mohu odevzdavat 10 %
kdyZz chci?
Kazdy ma svobodu odevzdavat kolik
chce, ale pro¢ pravé 10 %? Pro¢ ne
5 %, 20%, nebo 50 %? Jak si mGzZzeme
byt jisti, Ze pravé 10 % bude stacit na
potfeby bliznim? Neni pravé tato ¢ast-
ka nepravou ,zarukou“ Boziho pozeh-
nani a splnéni povinnosti?
* Neni snad pravidelnost sbirek urce-
nav 1. Korintskym 16:2?
¢ V prvni den tydne necht kazdy
z véas déa stranou, co mize po-
stréddat, aby sbirka nezacala tepr-
ve tehdy, az k vam prijdu.
Tato pasaz popisuje konkrétni dar ur-
¢eny trpicim v Jeruzalémé. Nic nena-
znacuje, Ze pravidelné sbirky byly vyko-
navany vzdy béhem shromazdéni véfi-
cich. Pavel pouze pfipomind, Ze by bylo
lepSi, kdyby byla sbirka pfipravena dfi-
ve, nez on sam prijde. Sbirka, o niZ se
Pavel zmifiuje, nebyla uréena mistnimu
sboru, ale kfestanim, ktefi trpéli nouzi.
Soucasné praktiky pravidelnych sbirek
béhem Bohosluzby mohou nékteré vé-
fici zahanbovat.
* Mél bych pomahat nevéricim, ktef
trpi nouzi?
Na tuto otazku odpovida Pismo:
¢ A tak dokud je cas, c¢iime dobre
vSem, nejvice v3ak tém, ktefi pati
do rodiny viry. (Ga 6:10)
Jinymi slovy potfeby jednotlivct z rodiny
viry maji byt naSi prioritou. Na druhé
strané priklad Samaritana (viz Lk 10:
29-37) je vymluvnym dokumentem,
o tom, Ze bychom neméli ignorovat
potfeby ostatnich, ktefi jsou v nouzi
nejen kolem nés, ale i ve vzdalenych
mistech. Uéme se naslouchat vedeni
Ducha svatého; podle hnuti srdce a
mysli pozname, kdo a kde se o¢ekéava
nase angaZovanost a pomoc. Davat
méme s radosti, ne z povinnosti.
® Odevzdaval jsem pravidelné deséat-
ky po léta. Co mam délat ted?
PfedevSim je tfeba aby se kazdy za-
myslel pro¢, komu a kolik dava. Kazdé
obecenstvi m& své rozpocty, které je

prijmu,

tfeba naplfiovat a méli bychom se na
nich spole¢né podilet podle svych moz-
nosti. M&me o¢€i a usi oteviené, nesta-
¢i pouze plnit anonymné svoji povinnost
a soucasné zanedbavat potfeby bliz-
nich. Neochuzujte sami sebe o potéSe-
ni a radost z toho, Ze muZzete prokazat
dobrodini nékomu, kdo jej neocekava:
& Kdyz ty prokazuje$S dobrodini, af’
nevi tva levice, co ¢ini pravice, aby
tvé dobrodini zdstalo skryto, a tvdj
Otec, ktery vidi, co je skryto, ti od-
plati. (Mt 6:3-4)
* Jsem zadluZeny, sotva stacim spla-
cet dluhy. Musim p/ispivat cirkvi?
V Zadném pfipadé! Rozhodné ne fi-
nan¢né. Kdo se zadluZzi, nerozumné
nebo pod tihou okolnosti, musi nejdfive
splatit dluhy. Nova smlouva ugci:
¢ Nikomu nebudte nic dluzni, nez
abyste se navzajem milovali, nebot’
ten, kdo_miluje druhého, naplnil
zakon. (R 13:8)
Néktefi kazatelé uci, Ze deséatky jsou
na prvnim misté; Buh pak ¢lovéka od-
méni za vérnost. Maji véfit tomu, Ze
Buh zajisti dostatek prostfedku k zapla-
ceni dluhu. Pokud prestanete splacet
hypotéku, banka nebude chpavé ce-
kat, az se stane zazrak. Penize, které
chcete nékomu déat, vam musi nejdfive
patfit, jinak nedodrZujete smlouvu, kte-
rou jste uzavieli s véfiteli.
® Jsem v obtiZzné financni situaci. Jak
mohu pomoci ostatnim, kteri také
finanéné stradaji?
Pokud se nachazite v tézké financni
situaci a nemuUzete finanéné pfispivat,
penize nejsou jediné, co miZete dat
nebo obétovat. MuZete byt uZitecni
pomocnou rukou, radou, modlitbou,
povzbuzenim — vzdy se najde zpusob,
jak mazete blizniho potésit. Bohu neza-
lezi na velikosti naSeho daru, ale na
motivu. Nepromeskejme zbyte¢né ani
jednu pfileZitost, kterou pfed sebou
kazdy den mame. Zivotni styl Stédrosti,
ktery je motivovan milosti a Duchem
BoZim je neopakovatelnou pfileZitosti
k mnohému poZehnani nejen pro obda-
rovaného, ale i samotného darce.
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— How Shall We Then Give? —
Searching Together, 2006/Vol. 34
Redakéné kraceny preklad

NAPSALI JSTE NAM

=< Sestro a bratfe Steigerovi,

prosim V&s o opétovné zasilani
Casopisu Zapas o dusi. Odhlasil jsem
ho v r. 1999, protoZze jsem byl tehdy
nespokojen s jeho obsahem. Uplné
jsem vynechal vlastné jen nékolik Cisel
a zacal se k nému vracet. Pravidelné
mi ho pujéuje bratranek FrantiSek. Cas-
to uvazuji o tom, zda Vam napsat,
abyste mi ZOD opét zasilali, abych si
ho mohl opét zakladat. Nicméné pujco-
vani si Gasopisu ma také své kouzlo.

Ale nékteré ¢&lanky z vydani fijna
2008 mé potésily natolik, Ze to jiz nech-
ci dale odkladat — prosim Vas, abyste
mé opét zaradili zpét do evidence od-
bératell a poslali mi, jestli je to mozné,
i toto Fijnové Cislo.

S vdécnosti Vas

— Jaroslav P. —

< Podékovani
. nechtél jsem vas obtéZovat a
fikat si o par starSich cisel ZODu
k pfipomenuti si jiz &tenych ¢Elanka.
Pocetl jsem si a opét se zhrozil, jak
Elovék zapomina.

U nékterych textd jsem si podle
nazvu pamatoval, Ze jsou dobré, a tfe-
ba i Ustfedni mysSlenku, ale dalsi z mys-
lenek jsou pryé¢, tfebaze jde o véci Cte-
né tfeba jen pred rokem. A tak ¢lanek,
ktery potésil pfed rokem, povzbudi po
roce znovu, coz je dobra stranka zapo-
minani.

Dékuji za ZODy 2007 a 2008. Soli
Deo Gloria.

— Jaroslav Plechacek —

= ... jste velice mili a dékuji za
informaci; musim Iépe ¢ist a sledovat.
Ja jsem vam v té prvni zpravé dékova-
la za vaSi sluzbu, jak to vlastné déla
kazdy, kdo vas ¢te. Jste ndm pfino-

sem. Ja jsem s vami uz od pocatku 90.
roku, tehdy jsem rdzné mnoZila vas
Casopis a pak rozdavala lidem v Ces-
kych Budgjovicich na vas kontakty.
Casopis Sel z ruky do ruky, tehdy nebyl
jesté internet. Dnes jsou v cirkvi nejriz-
néjSi problémy, ohledné desatkd i len-
stvi v cirkvi. ... Diky za BoZi milost, Ze
nam otvira priduchy nebeské, aniz
bychom museli dle SZ za to zaplatit, &i
si to néjakym zplsobem zaslouzit jako
déti Nejvyssiho Krale. Cetla jsem o Hi-
storii desatki a to mne jesté vice
utvrdilo v . mém prfesvédceni. Stejny
problém mém is €lenstvim v cirkvi, kde
jsem byla 16 let ¢lenem a vedoucim
skupiny, ktera se rozrostla v dalSi sku-
piny. Clenstvi se béhem asi 13 let ob-
novovalo vzdy s nastupem nového pas-
tora, s novym ustanovenim, a ted do-
konce i nadzvem cirkve. Nevim pro¢
bych méla znovu podéavat pfihlaSku do
Clenstvi, kdyz uz ¢lenem jsem. Dopadlo
to tak, Ze ti, ktefi se nestali novymi
¢leny, jsou povaZzovani za zahfivace
zidli, a za ty se ndS pastor nemodli,
protoZze nejsou z jeho stdda. Mam ty,
ktefi tam jsou radda a nechci odejit,
protoZe jsem byla u jejiho vzniku, moje
srdce je tam, ale je mi lito vSech, ktefi
tam jako neclenové pfichazeji, hledaji
své misto, kde by spocinuli, ale odchéa-
zeji, obvinéni ve svém srdci, Ze tam
vlastné nemaji co délat. At jdou odkud
pfisli, do svych cirkvi. Nerozumim to-
muto jedndni, mam pastora rada,
znédm ho z dob, kdy jesté nebyl kazate-
lem. Vim, Ze Boha miluje a nevim, co
délat dal. Odejit se mi nechce, protoze
v C.B. neni zatim Z&dna probuzena
cirkev. Vzdyt si muZete poslechnout
kézani Cirkve dfive Slovo Zivota, nyni
Cesta Zivota z 9.11. a 16.11. 2008. Je
mi z toho vSeho fakt velmi téZko, pro-
sim o radu a modlitby. S uctou vaSe
—-Z.H.,CB. -

=< Prfeji dobry den,

asi pred 3 roky jsem pfi Cetbé Pis-
ma nalezl spojeni mezi nasledujicimi
versi:
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¢ NeZ pAjde konec, bude toto evan-
gelium o Krélovstvi kdzano po ce-
lém svété na svédectvi vSem néro-
dum. (Matous$ 24:14) a
¢ Spatil jsem také jiného andéla,
leticiho stfedem nebe, ktery mél
vécné evangelium, aby je kézal
obyvateldm zemé — kazdému naro-
du, kmenu, jazyku i lidu.
(Zjeveni 14:6)
Mt 24:14 je mnohdy vyklddan coby
Lbarometr* bliziciho se konce, dokonce
jsem sly3el statistiky o stavu evangeli-
zace celé Zemé, které odhaduji, kdy
dojde evangelium do vSech koutd své-
ta. Dle té&chto verSt rozumim, Ze svr-
chovany Bih mé& vSe ve své moci a
neni zavisly na lidské schopnosti Sifit
evangelium. Myslim si, Z2e o neseni
dobré zpravy hovofi jiné verSe.
At Buh Zehnd Vasi praci.
— Zdravi Vit Mosler —

=< Dobry den, pane Steigere,

Jako student apologetiky jsem pfi
brouzdani na internetu za Ucelem sta-
Zeni néjakych relevantnich MP3 mate-
ridll narazil na VaSe stranky. Chci Vam
a Vasi Zené timto velmi podékovat za
vysledek Vasi prace tam predloZeny...
pro mne osobné je to velmi pfinosné.

—Jifi Lemer —

= Mili v Panovi, brat Steiger

niekolko rokov som odoberala V&3
Casopis a vzdy som sa velmi teSila na
nové cislo. Poméhal mi v pestovani
lasky k Panovi JeziSovi, v duchovnom

rozhlade i pri hfadani biblickych pravd.
vy ste boli so svojim €asopisom pri
mojom duchovnom zrode a pri uéeni
BoZej abecedy. Ani neviete, ako vela
ste pre mna urobili a ako velmi som sa
z Vasej sluzby teSila. Uverejnili ste i
moj zviasStny zazracny pribeh uzdrave-
nia z tazkej vySe 20 rocnej zavislosti
Panom JeziSom Kristom. | teraz Vam
dakujem.

Som V&m nesmierne vdacna za
Vasu pracu na duchovnom poli. Nech
Vas Pan za vSetku VaSu starostlivost
a tuZzbu po Bozej pravde pozehna-
va. V sucasnosti sa i na Slovensku
nachédzaju dobré krestanské ¢asopisy
a som zastancom toho, Ze radSej viac
Biblie ako €asopisov. Chodi mi domov
tolko Casopisov, Ze nema&m Kkedy ich
vSetky poriadne ¢itat, rada i rozdam,
ale ¢eStinu uz ovladaju naSi ludia me-
nej, mladsSi odo mna ceské Casopisy
pre jazykovl bariéru nechcu. Ja vSak
patrim ku generacii, ktori vieme Ccitat
C¢esky a nerobi mi to najmensi pro-
blém. Bohu vdaka, lebo v &eStine je
mnoho vynikajucich krestanskych knih.

Len a len pre nedostatok ¢asu som
ndtena Vas poprosit, aby ste mi uz

Zapas o duSu neposielali. | nadalej
chcem sa za Vas modlit, Zehnam Vam
i VaSej praci.

Co najskdr poslem i finanény pris-
pevok.

Diky, pfeji VAm obéma dobry boj.

V laske Kristovej

— Dana Zubc¢ékova z Krupiny —

Vr.
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